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Katarzyna Kedziora

Wplyw ustawy o dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej
na rachunkowo$c¢ i sprawozdawczos$¢
zaktadoéw ubezpieczen — wybrane
zagadnienia

Ustawa z dnia 15 wrze$nia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej wprowadzita
szereg przepiséw majacych wplyw na rachunkowo$é¢ i sprawozdawczo$é zaktadéw ubezpieczen.
Zagadnienia te dotycza w szczegbélnosci m.in.: wprowadzenia odrebnych zasad rachunkowosci dla
celéw statutowych oraz dla celéw wyplacalnosci, nowych zasad sprawozdawczosci dla cel6w
wyplacalnos$ci, uregulowania sposobu ustalania wartosci godziwej rezerw techniczno-ubezpiecze-
niowych, nowych zasad wyplaty odszkodowania oraz zdefiniowania uprawnionych z umowy ubez-
pieczenia.

Stowa kluczowe: ustawa o dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, wyplacalnosé, ra-
chunkowo$é, sprawozdawczos¢.

1. Wprowadzenie

7 dniem 1 stycznia 2016 r. weszla w zycie nowa ustawa z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
o dziatalnosci ubezpieczeniowe] i reasekuracyjnej’, wprowadzajaca rewolucyjne roz-
wigzania w zakresie oceny standingu finansowego i wyplacalnosci zaktadéw ubez-
pieczen, wynikajace z implementacji dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/138/WE w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalnosci ubezpieczeniowej
i reasekuracyjnej (Wyptacalnoé¢ I1)°,
Nowe regulacje dotycza m.in. w zakresie sprawozdawczosci wprowadzenia:
® wyceny aktywéw i zobowigzan wedlug wartosci godziwej na potrzeby ustalenia
wyplacalnosci zaktadu ubezpieczen,
® nowych metod kalkulacji wyptacalnosci, opartych na ryzykach wystepujacych
w dzialalno$ci zaktadéw,
® istotnych zmian w zakresie informacji raportowanych do organu nadzoru sku-
piajacych sie bardziej na analizie poszczegdlnych pozycji aktywéw i zobowigzan bi-
lansu Wyptacalnos¢ I1, obejmujacej zaréwno stan wykazywany na dany dzien, jak
i zmiany w okresie sprawozdawczym,

! Dz. U.z2015 1. poz. 1844; dalej: ,,ustawa” lub ,ustawa o dzialalnosci ubezpieczeniowej i rea-
sekuracyjnej”.
Dz. Urz. UE L 335 z 17 grudnia 2009 r., z pézn. zm.; dalej: dyrektywa Wyplacalnos¢ II.
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® obowigzku publikacji sprawozdan o wyptacalnosci i sytuacji finansowej zaktadow
ubezpieczen i zakladéw reasekuracji.

Ustawa wprowadza réwniez wiele innych regulacji wynikajacych ze specyfiki dzia-
Talnosci prowadzonej na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, a dotyczacych zagadnien ra-
chunkowych, jak np. zasady rozliczania w czasie kosztow akwizycji.

W artykule dokonano analizy wybranych regulacji w zakresie prowadzonej dziatal-
nosci ubezpieczeniowej z punktu widzenia ich wpltywu na rachunkowo$¢ i sprawozdaw-
czo$¢ zakladéw ubezpieczen oraz zaklad6w reasekuracji, obowigzujacych od 1 stycznia
2016 r.

2. Dualizm zasady wyceny aktywow i zobowigzan

7 dniem 1 stycznia 2016 r. nastgpil dualizm stosowanych zasad wyceny aktywow
i zobowigzan:

e dla celéw wyplacalnosci wynikajacych z ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej,
e dla celéw statutowych wynikajacych z ustawy o rachunkowosci.

Dodatkowy wymiar stanowig zasady wyceny dla cel6w ustalenia podstawy opodatko-
wania podatkiem dochodowym.

Dualizm stosowanych zasad wyceny stanowi duze wyzwanie zaréwno dla zarzgdow,
jak i stuzb finansowych zakladéw ubezpieczen i zaktadéw reasekuracji w zakresie pre-
zentacji wynikow finansowych pod ré6znymi rezimami, dajacych niekiedy catkowicie od-
mienne wyniki. Moze zdarzy¢ sie sytuacja, gdy w danym okresie sprawozdawczym
zaklad ubezpieczen zaprezentuje przyrost kapitatéw wlasnych wynikajacy z osiggniete-
go zysku w okresie przedstawionym w rocznym sprawozdaniu finansowym, sporzadzo-
nym zgodnie z ustawg o rachunkowosci, a jednoczesnie zaprezentuje spadek aktywow
netto w bilansie sporzagdzonym dla celéw wyptacalnosci i niespetnianie wymogéw kapi-
tatowych dla celéw wyptacalnosci. Konsekwencje wzajemnych zaleznos$ci pomiedzy wy-
nikami prezentowanymi dla cel6w statutowych oraz dla celéw wyplacalnosci nie zostaly
okreslone w ustawie o dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjne;j.

3. Wycena wedtfug wartosci godziwej aktywoéw i zobowigzan

Ustawa definiuje zasady wyceny aktyw6w i zobowigzan dla celéw wyplacalnosci,
oparte na wycenie wedlug wartosci godziwej.

Zgodnie z art. 223 ust. 11 2 ustawy zaklad ubezpieczen i zaklad reasekuracji wyce-
niaja dla celé6w wyplacalnosci aktywa oraz zobowigzania inne niz rezerwy techniczne
w wartosci godziwej. W odniesieniu do rezerw techniczno-ubezpieczeniowych dla ce-
16w wyptacalnosci ustawa wprowadza definicje wyceny tych rezerw wedlug wartosci go-
dziwej poprzez okreslenie ich wartosci jako réwnej biezacej kwocie, ktérg zaklad ubez-
pieczen lub zaklad reasekuracji zaptacitby przy natychmiastowym przeniesieniu zobo-
wigzan z tytutu zawartych umow ubezpieczenia lub uméw reasekuracji na inny zaktad
ubezpieczen lub inny zaklad reasekuracji (art. 224 ust. 3 ustawy).

Obowigzek wyceny aktywow i zobowigzan wedlug wartosci godziwej stanowi rewolu-
cje w odniesieniu do rachunkowosci zakladéw ubezpieczen i zakladéw reasekuracji.
Dotad bowiem ocena wypltacalno$ci tych podmiotéw opierata sie na zasadach wyceny
takich jak stosowane w sprawozdawczosci statutowej. Dotychczasowa sprawozdaw-
czo$¢ w tym zakresie, okreslona rozporzgdzeniem Ministra Finanséw z dnia 8 grudnia
2014 r. w sprawie kwartalnych i dodatkowych rocznych sprawozdan finansowych i sta-
tystycznych zakladow ubezpieczen, opierala sie bowiem na zasadach wyceny okreslo-
nych ustawg o rachunkowoéci. W dotychczasowej sprawozdawczosci trudnosci nato-
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miast mialy jedynie zaktady ubezpieczen i zaktady reasekuracji stosujgce dla celéw sta-

tutowych Miedzynarodowe Standardy Rachunkowosci, ktérych forma sprawozdania

nie przypominata tej wynikajgcej z zatagcznika nr 3 do ustawy o rachunkowosci, jak row-
niez niektére zasady wyceny odbiegaly od regulacji zdefiniowanych w tej ustawie.

Wartos¢ godziwa dla zaktadéw ubezpieczen i zaktadow reasekuracji co do zasady nie
jest czymé nowym. Ustawa o rachunkowosci’ juz od 2001 r. wprowadzita mozliwosé wy-
ceny okreslonych sktadnikéw majgtku wedtug wartosci godziwej jako skutek implemen-
tacji Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci (zwlaszcza MSR nr 32 i 39 do-
tyczacych instrumentéw finansowych). Dotychczas wycena wedtug wartosci godziwej
stosowana byla przez zaklady gléwnie w odniesieniu do dziatalnosci lokacyjnej. Jednak-
ze ustalenie wartosci godziwej zobowigzan z tytulu zawartych uméw ubezpieczen do tej
pory nie zostalo uregulowane zaréwno przez przepisy krajowe, jak i Miedzynarodowe
Standardy Rachunkowosci. Przepisy krajowe opieraja sie na implementacji regulacji
dyrektywy Rady (UE) 91/674/EWG z dnia 19 grudnia 1991 r. w sprawie sprawozdan fi-
nansowych oraz skonsolidowanych sprawozdan finansowych zakladéw ubezpieczen’.
W zakresie regulacji miedzynarodowych stosowany jest Miedzynarodowy Standard
Sprawozdawczosci Finansowej nr 4 ,Umowy ubezpieczenia”, ktérego faza Il (regu-
lujaca zasady ustalania rezerw techniczno-ubezpieczeniowych wedtug wartosci godzi-
wej) nie zostala jeszcze opublikowana, a jej wejScie w zycie przesuwa sie dopiero na
2019 rok. Warto natomiast doda¢, iz MSSF nr 4 ,Umowy ubezpieczenia” faza II (pro-
jekt) opiera sie na bardzo podobnych zasadach jak te ustalone przez UE dla celow
wyplacalnosci (réwniez oparcie na zdyskontowanych do wartosci biezacej przy zastoso-
waniu rynkowych stép procentowych przyszlych przeptywach pienieznych, wynika-
jacych z zawartych uméw ubezpieczenia).

Brak uregulowan miedzynarodowych w zakresie wyceny rezerw techniczno-ubez-
pieczeniowych, przy jednoczesnym braku uregulowania kwestii podatkowych w tym za-
kresie powoduje, ze zaklady ubezpieczen dotychczas niezbyt czesto korzystaly z mozli-
wosci stosowania w sprawozdawczosci statutowej Miedzynarodowych Standardéw Ra-
chunkowosci. Wraz z wprowadzeniem dla celow wyptacalnosci wyceny wedtug wartosci
godziwej rezerw techniczno-ubezpieczeniowych pojawiajg sie nowe mozliwosci i nowe
wyzwania, zwlaszcza dla podmiotow, ktérych akcje s notowane na rynku regulowanym
badz bedacych czescia grupy kapitalowej, w ktérej jednostka dominujaca jest podmio-
tem, ktorego akcje sg notowane na rynku regulowanym.

Nalezy pamietaé¢, iz niezaleznie od stosowanych zasad wyceny dla celéw statuto-
wych, dotychczas okreslone zaktady ubezpieczen byly obligowane do stosowania wyceny
wedltug wartosci godziwej aktywow i zobowigzan. Wynika to z obowigzkéw nakladanych
na:

1) zaktady ubezpieczen notowane na regulowanym rynku w Polsce badZ w innym kraju
Unii Europejskiej,

2) zaklady ubezpieczen bedgce jednostka zalezng od podmiotu notowanego na regulo-
wanym rynku w Polsce badz w innym kraju UE,

3) zaklady ubezpieczen dokonujace transakcji regulowanych w Kodeksie spétek hand-
lowych badz w ustawie o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, takich jak
polaczenia, podzialy czy tez przeksztalcenie towarzystwa ubezpieczen wzajemnych
w spotke akeyjna.

3 Ustawa z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jedn. Dz. U. z 2013 1. poz. 330,
z p6zn. zm.).
4 Dz. Urz. L. 374 z 31 grudnia 1991 r.
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4. Zasady wyceny aktywow i zobowigzan dla celéw wyptacalnosci
a MSR

Zgodnie z pkt 46 preambuty do dyrektywy Wyptacalnos¢ II standardy wyceny dla ce-
16w nadzoru powinny by¢ w mozliwie najwiekszym stopniu zgodne ze zmieniajacymi sie
miedzynarodowymi regulacjami w dziedzinie rachunkowosci, tak by ograniczyé
obcigzenia administracyjne dla zaktadéw ubezpieczen i zakladéw reasekuracii.

Zgodnie z pkt 54 preambuly ww. dyrektywy ustalanie wartosci rezerw techniczno-u-
bezpieczeniowych powinno by¢ spdjne z wyceng aktywéw i pozostalych zobowigzan oraz
zinformacjami pochodzacymi z rynku, a takze odpowiada¢ zmieniajacym sie miedzyna-
rodowym regulacjom w zakresie rachunkowosci i nadzoru.

Ustawa o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej nie definiuje szczegétowo
sposobu wyceny wedlug wartosci godziwej aktywéw i zobowigzan innych niz rezerwy te-
chniczno-ubezpieczeniowe. W tym zakresie zaktady ubezpieczen i zaktady reasekuracji
stosujg bezposrednio przepisy rozporzgdzenia delegowanego Komisji (UE) nr 2015/35
z dnia 10 pazdziernika 2014 r. uzupelniajace dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2009/138/WE w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalno$ci ubezpiecze-
niowej i reasekuracyjnej (Wyptacalnosé I1)°.

Zgodnie z art. 9 ust. 11 2 rozporzadzenia nr 2015/35 zaktady ubezpieczen i zaktady
reasekuracji ujmujg aktywa i zobowigzania (inne niz rezerwy techniczno-ubezpiecze-
niowe) zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami Rachunkowosci, przyjetymi przez
Komisje Europejskg na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1606/2002 z dnia 19 lipca
2002 r. w sprawie stosowania Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci w odnie-
sieniu do uprawnien wykonawczych przyznanych Komisji’, pod warunkiem ze standar-
dy te obejmujg metody wyceny, ktére sg zgodne ze sposobem wyceny okreslonym
w art. 75 dyrektywy 2009/138/WE (wycena wedlug wartosci godziwej).

Przy wycenie aktyw6éw i zobowigzan zaklady ubezpieczen i zaktady reasekuracji kie-
ruja sie nastepujaca hierarchia wyceny, okreslong w art. 10 ust. 2-7 rozporzadzenia nr
2015/35:

a) podstawowg metodg wyceny aktywéw i zobowigzan jest wycena wedlug cen rynko-
wych notowanych na aktywnych rynkach tych samych aktywéw lub zobowigzan;
b) gdy zastosowanie metody wyceny wedlug cen rynkowych notowanych na aktywnych
rynkach jest niemozliwe, stosuje sie ceny rynkowe notowanych na aktywnych ryn-
kach podobnych aktywéw i zobowigzan, dokonujac korekt odzwierciedlajacych czyn-
niki specyficzne dla danego sktadnika aktywéw lub zobowigzania, w tym:
— charakter lub lokalizacje sktadnika aktywéw lub zobowigzan,
— stopien, w jakim dane uzywane do wyceny sg powigzane z pozycjami, ktére sa
poréwnywalne z danym skladnikiem aktywéw lub zobowigzan oraz
— obro6t lub poziom aktywnosci na rynkach, na ktérych sg obserwowane dane uzy-
wane do wyceny;
c¢) jezeli nie jest mozliwe zastosowanie wyceny z pkt a) i b) stosuje sie alternatywne me-
tody wyceny, stosujac jedno z nastepujgcych podejsé:
— podejscie rynkowe, ktére zakltada wykorzystywanie cen i innych odpowiednich
danych z transakcji rynkowych obejmujacych identyczne lub podobne aktywa
lub zobowigzania, lub identyczna, lub podobng grupe aktywéw i zobowigzan;

® Dz. Urz. UE L 12 z 17 stycznia 2015 r.; dalej: rozporzadzenie nr 2015/35.
6 Dz. Urz. UE L 243 z 11 wrzeénia 2002 r.; dalej: rozporzadzenie nr 1606/2002.
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— podejscie dochodowe, dajace pojedynczg warto$¢ biezaca poprzez dyskontowa-
nie przyszlych kwot, takich jak przeptywy pieniezne, przychody lub koszty. War-
tos¢ godziwa powinna odzwierciedla¢ obecne oczekiwania rynkowe dotyczace
tych przyszlych kwot. Metody wyceny spéjne z podejsSciem dochodowym obej-
mujg metody warto$ci biezgcej, modele wyceny opcji oraz metode wielookreso-
wych nadwyzek dochodéw;

— podejscie kosztowe lub podejscie biezacego kosztu odtworzenia odzwiercied-
lajace kwote, ktora bytaby obecnie wymagana w celu zastapienia funkcji danego
skladnika aktywéw. Z perspektywy uczestnika rynku bedgcego sprzedajacym
cena, ktéra bylaby otrzymana w zamian za ten skladnik aktywéw, opiera sie na
koszcie, ktory musialby ponies¢ uczestnik rynku bedacy kupujacym, aby nabyé
sktadnik aktywéw lub wytworzy¢ jego zamiennik o poréwnywalnej jakosci, skory-
gowanym o jego aktualne zuzycie.

W odréznieniu od MSR zasady wyceny aktywéw i zobowigzan dla celéw
wyplacalnosci sa bardzo rygorystyczne. Nie jest mozliwe stosowanie innych zasad
wyceny. Rozporzadzenie delegowane nie dopuszcza bowiem stosowania do wyceny
aktywow finansowych oraz zobowigzan finansowych (art. 16 ust. 1-3 rozporzadzenia nr
2015/35):

— wyceny wedltug kosztu lub kosztu zamortyzowanego, jak réwniez

— stosowania modeli, ktére przewiduja zastosowanie wyceny wedltug nizszej sposrod
nastepujacych wartodci, to jest wartosci bilansowej lub wartosci godziwej pomniej-
szonej o koszty sprzedazy,

— wyceny rzeczowych aktywoéw trwatych i nieruchomosci inwestycyjnych przy zastoso-
waniu modeli kosztowych, jezeli wycena wartosci tych aktywéw jest ustalona jako
koszt pomniejszony o odpisy z tytutu amortyzacji i odpisy z tytutu trwatej utraty war-
tosci.

To podejécie jest bardzo rygorystyczne, gdyz zmusza zaktady ubezpieczen do ustala-
nia wartosci godziwej dla takich pozycji bilansu, jak naleznosci i zobowigzania, rozlicze-
nia miedzyokresowe czy srodki trwale, ktére dotychczas nie byly w ten sposéb analizo-
wane. Niewatpliwie bedzie to warto$¢ dodana w ocenie jakosci posiadanych aktywow
i zobowigzan. 7 drugiej zas strony jest to duze wyzwanie zwlaszcza dla rozrachunkow
nieuwzglednianych w wycenie rezerw techniczno-ubezpieczeniowych. Stworzenie mo-
deli do wyceny, ktére sprawdzg sie w dlugim okresie bedzie trudnym zadaniem.
Niewatpliwie obowiazek wyceny wedlug warto$ci godziwej aktywow i zobo-
wigzan wymusi na zakladach ubezpieczen obowigzek szczegélowej inwenta-
ryzacji posiadanych aktywéw pod katem sposobu ustalenia ich warto$ci go-
dziwej, przygotowania odpowiednich modeli do wyceny oraz poszukiwania
zrodel ustalenia ceny biezacej.

Takie podejscie do wyceny wedlug wartosci godziwej wymagalo uwzglednienia
specyfiki ro6znych zaktad6w ubezpieczen i zlagodzenia pewnych rygoréw w okreslonych
przypadkach. Dlatego tez dyrektywa Wyplacalno$é 11 wprowadzita zasade propor-
cjonalnosci okreslong w art. 29 ust. 31 4. W wyniku jej implementacji w zakresie wyceny
aktywow i zobowigzan zaklady ubezpieczen i zaklady reasekuracji moga zastoso-
wadé uproszczenie i ujaé oraz wycenic sktadnik aktywéw lub zobowigzan na podstawie
metody wyceny, ktérg stosujg przy sporzadzaniu swoich rocznych lub skonsolido-
wanych sprawozdan finansowych (art. 9 ust. 4 rozporzadzenia nr 2015/35), pod
warunkiem ze:

a) metoda wyceny jest zgodna z art. 75 dyrektywy;
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b) metoda wyceny jest proporcjonalna do charakteru, skali i zZtozonosci ryzyk charakte-
rystycznych dla dziatalno$ci zaktadu;

¢) zaklad nie wycenia tych aktywow lub zobowigzan w swoich sprawozdaniach finanso-
wych przy zastosowaniu MSR przyjetych przez Komisje Europejska na podstawie
rozporzadzenia (WE) nr 1606/2002;

d) wycena aktywow i zobowigzan przy zastosowaniu miedzynarodowych standardéw
rachunkowosci spowodowataby dla zakladu koszty, ktére bylyby nieproporcjonalne
do calkowitych wydatkéw administracyjnych.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage, ze w przypadku sprawozdawczo$ci dla celéw wy-
placalnosci nie ma znaczenia klasyfikacja aktywéw, okreslenie ich celu i przeznaczenia,
czyli czy sg to aktywa przeznaczone do sprzedazy, czy utrzymywane do terminu wyma-
galnosci, czy tez moze przeznaczone do obrotu, ktore z kolei sg istotne dla celéw
statutowych.

Rozporzadzenie delegowane nr 2015/35 reguluje szczegélowo zasady wyceny warto-
$ci niematerialnych i prawnych. Zgodnie z art. 12 tego rozporzadzenia, w odniesieniu
do wartos$ci niematerialnych i prawnych zaklady ubezpieczen i zaktady reasekuracji wy-
ceniajg nastepujace sktadniki aktywéw w wartosci zero:

1) wartos¢ firmy;

2) warto$ci niematerialne i prawne inne niz warto$¢ firmy, chyba ze dany sktadnik war-
tosci niematerialnych i prawnych moze zosta¢ wydzielony w celu jego zbycia,
a zaklad ubezpieczen i zaklad reasekuracji moze wykazaé, ze istnieje warto$é dla
tego samego lub podobnego sktadnika aktywéw, ktéra zostala okreslona zgodnie
z art. 10 ust. 2 rozporzadzenia (warto$¢ rynkowa ustalona na podstawie informacji
z aktywnych rynkéw).

Tak ostrozne podejscie do wyceny wartosci niematerialnych i prawnych nie jest ni-
czym nowym. Obowigzujace do 2015 r. zasady ustalania srodkéw wiasnych na pokrycie
marginesu wyplacalnosci rowniez przewidywaly korekte aktyw6éw o warto$ci niemate-
rialne i prawne.

5. Zasady wyceny aktywéw i zobowigzan — wytyczne EIOPA

Dalsze uszczegblowienie zasad wyceny aktywow i zobowigzan znajdziemy w wytycz-
nych EIOPA w sprawie ujmowania oraz wyceny aktywéw i zobowigzan innych niz rezer-
wy techniczno-ubezpieczeniowe’, opracowanych zgodnie z art. 16 rozporzadzenia Par-
lamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1094/2010 (zwanego dalej: rozporzadzeniem
EIOPA), odnoszacych sie do art. 75 dyrektywy Wyplacalnosé 1I oraz art. 7-16 roz-
porzadzenia nr 2015/35 .

Powyzsze wytyczne EIOPA regulujg m.in. takie zagadnienia, jak:

1) stosowanie zasady istotnosci (zwrécenie uwagi na mozliwos¢ zastosowania w wiek-
szym stopniu szacunkéw i uproszcezen w sprawozdawczosci kwartalnej);

2) stosowanie spdjnosci przy wycenie, jednakze uwzgledniajac takie zmiany, jak: nowa
sytuacja na rynku, dostepno$¢ nowych informacji, brak dostepnoéci wezeéniej wyko-
rzystywanych informacji, poprawa technik wycenys;

3) ustalenie szczegbélowych metod wyceny nieruchomosci inwestycyjnych oraz ich
udokumentowanie;

4) stosowane techniki wyceny zobowigzan finansowych;

5) wycena udzialéw w jednostkach podporzadkowanych;

-

Dokument EIOPA-BoS-15/113 PL.
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6) ujmowanie i wycena odroczonych podatkéw dochodowych, a takze ich dokumento-
wanie.
Odrebne wytyczne zostaly opublikowane przez EIOPA w zakresie rezerw technicz-
no-ubezpieczeniowych®.

6. Nowe zasady sprawozdawczosci

Zgodnie z pkt 23 preambuly dyrektywy Wyptacalno$é II organy nadzoru powinny
mieé¢ mozliwo$¢ uzyskania od zaktadéw ubezpieczen i zaktad6éw reasekuracji informacji
koniecznych do celéw nadzoru, w tym — w stosownych przypadkach — informacji ujaw-
nianych publicznie przez zaklad ubezpieczen lub zaklad reasekuracji w ramach spra-
wozdawczosci finansowej, wykazéw i innych wymogéw prawnych lub regulacyjnych.

7 drugiej strony, zgodnie z pkt 19 tejze preambuly, dyrektywa nie powinna stanowi¢
nadmiernego obciazenia dla matych i srednich zaktad6w ubezpieczen. Jednym z instru-
mentéw sluzacych osiagnieciu tego celu jest wlasciwe stosowanie zasady pro-
porcjonalnosci. Zasada ta powinna mie¢ zastosowanie zaréwno do wymogow wobec
zaktadow ubezpieczen i zaktadow reasekuracji, jak i do wykonywania uprawnien nad-
zorczych.

Obowigzki informacyjne zaktadéw ubezpieczenn wobec organu nadzoru zostaly
okreslone w art. 335 ustawy, ktéry w ust. 3 bezposrednio odsyta do art. 304 rozporzadze-
nia nr 2015/35. Obowigzki informacyjne zakladu ubezpieczen i zakladu reasekuracji,
zgodnie z art. 304 tego rozporzadzenia obejmuja nastepujace elementy:

a) sprawozdanie na temat wypltacalnosci i kondycji finansowej ujawniane przez zaktad
ubezpieczen lub zaklad reasekuracji w ciggu 14 tygodni od dnia bilansowego oraz
wszelkie aktualizacje tego sprawozdania dokonane z tytutu kazdego istotnego zda-
rzenia majgcego znaczgcy wplyw na rzetelnos¢ ich sprawozdania na temat wyplacal-
nosci i kondycji finansowej;

b) regularne sprawozdanie dla organéw nadzoru, ktére ma takg samg strukture jak
sprawozdania na temat wyplacalnosci i kondycji finansowej, przekazywane co naj-
mniej co 3 lata, zawierajace informacje dotyczace dzialalnosci zaktadu, takie jak:

— gléwne tendencje i czynniki majace wplyw na rozwdj, wyniki i sytuacje zaktadu
w calym okresie planowania biznesowego, wraz z pozycja konkurencyjna zakta-
du oraz wszelkimi znaczacymi kwestiami prawnymi i regulacyjnymi,

— opis celéw biznesowych zakladu, z uwzglednieniem stosownych strategii i hory-
zontu czasowego;

¢) sprawozdanie dotyczace wlasnej oceny ryzyka i wyptacalnosci (ORSA) dla organéw
nadzoru, zawierajgce wyniki kazdej wlasnej oceny ryzyka i wyptacalnosci przepro-
wadzonej przez zaklady ubezpieczen i zaklady reasekuracji zgodnie z art. 45 ust. 6
dyrektywy Wyplacalnosé 1II;

d) roczne i kwartalne formularze sprawozdawcze zawierajace dane ilo$ciowe, stuzace
do uszczegdtowienia i uzupelnienia informacji przedstawionych w sprawozdaniu na
temat wyptacalnosci i kondycji finansowej oraz w regularnym sprawozdaniu dla or-
gandw nadzoru.

Sprawozdanie na temat kondycji finansowej i wyptacalno$ci zawiera informacje opi-
sowe w formie ilo$ciowej i jakosciowej, uzupelnione o dane ilociowe w zakresie
(art. 293 ust. 2-4 rozporzadzenia nr 2015/35):

8 Wytyczne EIOPA w zakresie wyceny rezerw techniczno-ubezpieczeniowych (dokument
EIOPA-BoS-14/166 PL).
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— wynikéw z dzialalnosci operacyjnej zaktadu, na poziomie zagregowanym oraz w po-
dziale na istotne linie biznesowe i obszary geograficzne, na ktérych zaklad prowadzi
dzialalnos$¢ w okresie sprawozdawczym;

— wynikéw z dziatalnosci lokacyjnej zaktadu w okresie sprawozdawczym, w tym zy-
skow i strat ujetych w kapitale wlasnym oraz inwestycji zwigzanych z sekurytyzacja;

— innych istotnych przychodéw i kosztéw w okresie sprawozdawczym wraz z poréwna-
niem tych danych z danymi z poprzedniego okresu sprawozdawczego, spéjnie z da-
nymi wykazanymi w sprawozdaniach finansowych zaktadu.

Sprawozdanie na temat kondycji finansowej i wyptacalnosci zawiera informacje za-
rowno dla celow statutowych, jak i dla celow wyptacalnosci, w tym oddzielnie dla kazdej
istotnej grupy aktywéw (art. 296 ust. 1 rozporzadzenia nr 2015/35):

a) warto$¢ pozycji oraz opis podstaw, metod i gtéwnych zatozen stosowanych przy wy-
cenie do celéw wyplacalnosci;

b) ilosciowe i jakoSciowe wyjasnienie ewentualnych istotnych réznic pomiedzy podsta-
wami, metodami i gléwnymi zalozeniami stosowanymi przez zaklad przy wycenie do
cel6w wyplacalnosci a podstawami, metodami i gtéwnymi zalozeniami stosowanymi
do wyceny na potrzeby sprawozdan finansowych (cele statutowe).

W odniesieniu do wyceny rezerw techniczno-ubezpieczeniowych do celéw wypta-
calnosci (art. 296 ust. 2 rozporzadzenia nr 2015/35) oddzielnie dla kazdej istotnej linii
biznesowej nalezy przedstawié:

— warto$¢ rezerw techniczno-ubezpieczeniowych, w tym kwote najlepszego oszacowa-
nia i marginesu ryzyka, oraz opis podstaw, metod i gtéwnych zatozen stosowanych
do wyceny dla celéw wyplacalnosci;

— opis poziomu niepewnosci zwigzanej z wartoscia rezerw techniczno-ubezpieczenio-
wych;

— oddzielnie dla kazdej istotnej linii biznesowej — iloSciowe i jakoSciowe wyjasnienie
ewentualnych istotnych réznic pomiedzy podstawami, metodami i gtéwnymi zatoze-
niami stosowanymi przez zaklad przy wycenie do celéw wyptacalnosci a podstawa-
mi, metodami i gtownymi zalozeniami stosowanymi do wyceny na potrzeby sprawoz-
dan finansowych.

W ramach systemu zarzadzania ryzykiem zaklad ubezpieczen i zaklad reasekuracji
jest zobowigzany, zgodnie z art. 63 ust. 112 ustawy, do przedstawienia, co najmniej raz
w roku, wlasnej oceny ryzyka i wyplacalnosci (tzw. ORSA), informujac o wynikach oce-
ny organ nadzoru. Ocena ORSA obejmuje co najmniej:

1) ogdlne potrzeby w zakresie wyplacalnosci przy uwzglednieniu specyficznego profilu
ryzyka, zatwierdzonych limit6w tolerancji ryzyka oraz strategii dziatalnosci zaktadu;

2) ciagly zgodnos¢ z kapitalowym wymogiem wyptacalnosci i minimalnym wymogiem
kapitalowym oraz wymogami odnoszgcymi sie do rezerw techniczno-ubezpieczenio-
wych tworzonych dla celéw wypltacalnosci;

3) istotno$é, z ktora profil ryzyka danego zakladu odbiega od zalozen lezacych u pod-
staw kapitalowego wymogu wyptacalnosci obliczonego wedtug formuly standardo-
wej lub przy zastosowaniu cze$ciowego albo pelnego modelu wewnetrznego zaktadu.
Zasady dotyczace wlasnej oceny ryzyka i wyptacalnosci powinny obejmowac przynaj-

mniej’:

a) opis proceséw i procedur stosowanych w ramach prospektywnej oceny wlasnych
ryzyk;

9 Pkt 1.16 Wytycznych dotyczacych wlasnej oceny ryzyka i wyptacalnosci (dokument EIOPA-
-BoS-14/259 PL).
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b) analize zwigzku miedzy profilem ryzyka, zatwierdzonymi limitami tolerancji ryzyka

i ogblnymi potrzebami w zakresie wyplacalno$ci;
¢) zastosowane metody i metodologie.

Ustawa o dzialalno$ci ubezpieczeniowej reasekuracyjnej wprowadza definicje ry-
zyk charakterystycznych dla prowadzonej przez zaktady ubezpieczen i zaklady reaseku-
racji dzialalnosci. Definicje te majg znaczenie z punktu widzenia:

— oceny wyplacalnosci zaktadu ubezpieczen poprzez kalkulacje kapitalowego wymogu
wyplacalnosci jako podstawowego wskaznika okreslajacego potrzeby kapitalowe
zakladu, aby mé6c kontynuowa¢ dzialalno§é w okresie kolejnych 12 miesiecy;

— wlasnej oceny ryzyka i wyplacalnosci (tzw. ORSA) dokonywanej niezaleznie od ob-
liczania kapitalowego wymogu wyptacalnosci i minimalnego wymogu kapitatowe-
go.

Podejscie od strony ryzyk powoduje catkowitg zmiane w podejsciu zaktadéw do oce-
ny ich standingu finansowego i wyptacalnosci.

Kwartalne i roczne sprawozdania finansowe, przekazywane do organu nadzoru, sta-
nowig rozszerzenie danych ilo§ciowych wymaganych w ramach sprawozdania na temat
kondycji finansowej i wyptacalnosci zaktadu. Jedna z podstawowych informacji prze-
sytanych w ramach sprawozdawczosci kwartalnej i rocznej do organu nadzoru stanowi
bilans sporzgdzony dla celow wyplacalnosci, prezentujacy poszczegdlne pozycje akty-
wow i zobowigzan wycenione w wartosci godziwej, jak rowniez warto$¢ aktywow netto
stanowigca podstawe do ustalania Srodkéw wlasnych zakladu ubezpieczen i zakladu re-
asekuracji. Dla celow wyplacalnosci nie jest natomiast sporzadzany rachunek zyskow
i strat. W zamian zaklad ubezpieczen i zaklad reasekuracji prezentuja w formularzach
zmiany zaistniate w okresie sprawozdawczym w zakresie poszczegdlnych pozycji akty-
wow i zobowigzan, takich jak lokaty czy rezerwy techniczno-ubezpieczeniowe. Powyz-
sze informacje stanowig nowo$¢ dla zaktadéw ubezpieczen, co w kontekscie utrzymy-
wania dualizmu zasad wyceny stanowi dla nich duze wyzwanie. Dzialalnosé loka-
cyjna stanowi szczegélnag pozycje w sprawozdawczo$ci do organu nadzo-
ru, gdyz obliguje zaklady ubezpieczen do sporzadzenia szczegélowego wyka-
zu wszystkich posiadanych aktywéw finansowych i niefinansowych w po-
dziale na rodzaje inwestycji, w podziale na emitentéw, a nawet na po-
szczegb6lne emisje w przypadku dluznych papieréw warto$ciowych. Dla kaz-
dej inwestycji nalezy uzupelnié szczegélowe informacje o emitencie, grupie
kapitalowej, w zakres ktérej wchodzi emitent oraz miejscu przechowywania
aktywow.

W odniesieniu do sprawozdawczos$ci na potrzeby organu nadzoru ustawa o dziatal-
nosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej znacznie szerzej niz dotychczas okresla za-
kres i cel przekazywania informacji. Zgodnie z art. 335 ust. 2 ww. ustawy informacje
i wyjasnienia przekazywane do organu nadzoru obejmuja dane konieczne do: przepro-
wadzenia oceny systemu zarzadzania stosowanego przez zaklad ubezpieczen i zaklad
reasekuracji, spelnienia wymagan dotyczacych oséb petnigcych kluczowe funkcje, wy-
konywanej dziatalno$ci, zasad wyceny stosowanych do cel6w okreslenia wyptacalnoéci,
ryzyka zwigzanego z dzialalnoscig zaktadu, systeméw zarzadzania ryzykiem, a takze ich
struktury kapitatowej, potrzeb kapitatowych i zarzadzania kapitalem oraz wykonywania
innych zadan nadzorczych.

Zgodnie z art. 335 ust. 4 ustawy, w zakresie niezbednym dla celéw nadzoru, organ
nadzoru moze zadaé od zakltadu ubezpieczen lub zakladu reasekuraciji:

1) przekazywania danych i informacji w okreslonych okresach;

2) przekazywania danych w przypadku wystgpienia okre§lonych zdarzen;
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3) przekazywania danych i informacji podczas postepowani dotyczacych sytuacji
zakladu;

4) okazania dokumentéw lub przekazania poswiadczonych przez pracownika zaktadu
kopii dokumentéw oraz informacji i wyjasnien dotyczacych dzialalnosci zaktadu
i jego gospodarki finansowej;

5) przedstawienia wzorcéw umownych, informacji o poszczegélnych produktach ubez-
pieczeniowych oferowanych na podstawie indywidualnych negocjacji z ubezpie-
czajacymi, wnioskéw o zawarcie ubezpieczenia, taryf skladek ubezpieczeniowych
iinnych formularzy lub innych dokumentéw stosowanych przez zaklad ubezpieczen
przy zawieraniu uméw ubezpieczenia.

7. Sprawozdawczosé w zakresie grup kapitatowych
- definicja jednostki powigzanej

Informacje przekazywane do organu nadzoru obejmuja swym zakresem zaréwno
sprawozdawczo$¢ jednostkowa, jak i skonsolidowang. Zwraca uwage nieco inna defini-
cja powigzan wystepujaca w ustawie o rachunkowosci oraz w ustawie o dzialalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej.

Ustawa o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej wprowadza definicje do-
tyczace powigzan pomiedzy podmiotami. Ustawa (art. 3 ust. 1 pkt 2, pkt 11-12,
pkt 23-25 oraz pkt 42) wprowadza m.in. definicje bliskich powigzan opartg na
powiazaniu poprzez kontrole lub udzial kapitalowy, gdzie sprawowanie kontroli moze
odbywa¢ sie zaréwno bezposrednio, jak i posrednio, przy czym sprawowanie kontroli
zdefiniowano odsylajac do przepiséw ustawy o rachunkowosci, udzial kapitatowy za$
okreslono jako bezposrednie lub posrednie posiadanie co najmniej 20% gloséw lub
udziatu w kapitale zakladowym.

Ustawa o dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej nie uwzglednia wywiera-
nia wplywu w inny sposéb niz udzial kapitalowy, jak np. poprzez:

a) udzial w podejmowaniu decyzji w sprawie podzialu zysku lub pokrycia straty, lub

b) zasiadanie w organie zarzadzajacym, nadzorujgcym lub administrujacym, lub

¢) przeprowadzanie istotnych transakcji z tg jednostka, lub

d) udostepnianie tej jednostce informacji technicznych o zasadniczym znaczeniu dla
jej dziatalnosci,

e) mozliwo$¢ powolywania i odwotywania czlonkéw organéw zarzadzajacych, nadzo-
rujacych lub administrujacych.

Definicja powigzan wystepujaca w ww. ustawie ma istotne znaczenie dla prezentacji
w sprawozdawczosci transakcji z podmiotami powigzanymi prezentowane;j:

— dla celéw statutowych (prezentacja transakcji ze spétkami powigzanymi kapitatowo,
ktére nie sg objete skonsolidowanym sprawozdaniem finansowym; istotnych trans-
akcji zawartych przez zaklad ubezpieczen albo zaklad reasekuracji, bedacy jed-
nostka dominujacg lub przez inne jednostki objete skonsolidowanym sprawozda-
niem finansowym na innych warunkach niz rynkowe ze stronami powigzanymi,
z wyjatkiem transakcji dokonywanych wewnatrz grupy kapitalowej);

— dla celéw wyplacalnosci (informacje dotyczace transakcji wewnatrz grupy, obej-
mujace transakcje z podmiotami majacymi bliskie powigzania z zakladami na-
lezacymi do grupy).

Ré6znice mogg sie ujawni¢ w sprawozdaniu na temat kondycji finansowej i wyptacal-
nosci zaktadu, w zalezno$ci od zastosowanego podejscia do ujawnianych informacji.
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8. Sprawozdawczos$¢é — umiejscowienie ryzyka

Ustawa wprowadza m.in. definicje umiejscowienia ryzyka okreslajac:
dla ubezpieczenia nieruchomosci — kraj, w ktérym znajduje sie nieruchomosé,
dla ubezpieczenia pojazdéw — kraj rejestracji pojazdu,
dla ubezpieczenia podrozy — kraj zawarcia umowy ubezpieczenia na okres nie diuz-
szy niz 4 miesiace,

¢ dla pozostalych ubezpieczen — kraj miejsca zamieszkania ubezpieczajacego

(osoba fizyczna) badz siedziby ubezpieczajacego (osoba prawna).

Rézne podejscie do umiejscowienia ryzyka bedzie wymagalo zmian w systemach
produktowych, umozliwiajacych ustalenie informacji dla réznych celéw. Szczegdlng
trudno$¢ bedzie stanowi¢ dla zaktadow identyfikacja ryzyk wedlug miejsca zamiesz-
kania dla oséb fizycznych.

Oznaczenie kraju umiejscowienia ryzyka jest istotne z punktu widzenia nowej spra-
wozdawczos$ci na potrzeby organu nadzoru. Nie zawsze bowiem stosowane sg te same
zasady dotyczace zdefiniowania kraju ryzyka.

W sprawozdawczoSci na potrzeby organu nadzoru, obowiagzujacej od 1 stycznia
2016 r., wymaga sie m.in. podania w podziale na kraje takich danych, jak: sktadka przy-
pisana, sktadka zarobiona, koszt szkdd zaistniatych (sumy odszkodowan wyptaconych
i zmiany stanu rezerw na niewyplacone odszkodowania), zmian innych rezerw tech-
niczno-ubezpieczeniowych, poniesione koszty techniczne w podziale na linie bizneso-
we oraz inne koszty'’, przy czym oczekuje sie informacji dla krajéw prezentujacych co
najmniej 90% skladki przypisanej. Zgodnie z objasnieniami do formularza, zastosowa-
nie definicji umiejscowienia ryzyka bedzie mialo znaczenie dla ubezpieczen: zdrowot-
nych, ochrony zysku, §wiadczen pracowniczych, od ognia i innych szk6d majatkowych
oraz kredytu i gwarancji. Dla pozostatych linii biznesowych (czyli réwniez ubezpieczen
komunikacyjnych) nalezy zastosowa¢ w formularzu podzial na kraje, w ktérych umowa
zostala zawarta. Szczeg6lng trudnosé w uzyskaniu informacji o miejscach zamieszkania
0s6b fizycznych mogg zaklady napotkaé¢ w przypadku grupowych ubezpieczen, jak np.
ubezpieczenia zdrowotne zawierane przez zaklady pracy, czy tez kredytu zawierane
przez banki.

9. Wycena rezerw techniczno-ubezpieczeniowych
a status poszkodowanego i zasady wyptaty odszkodowania

Ustawa zdefiniowata uprawnionego z umowy ubezpieczenia (art. 3 ust. 1 pkt 52
ustawy) wlaczajac do uprawnionych réwniez poszkodowanego w przypadku ubezpie-
czen odpowiedzialnosci cywilnej. Wiaczenie do definicji uprawnionego poszkodowa-
nych z uméw OC istotnie wplynie na zwiekszenie praw tych oséb w dochodzeniu swoich
roszczen, a tym samym moze istotnie wplynaé na zasady ustalania warto$ci rezerw na
niewyplacone odszkodowania, zaréwno dla celéw statutowych, jak i dla celow wy-
placalnosci, jak rowniez rezerw na sprawy sadowe.

Duze znaczenie dla wyceny rezerw na niewyptacone odszkodowania bedg mialy
réwniez ustalone na nowo zasady wyplaty odszkodowania. Zgodnie z art. 28 ustawy,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub $wiadczenie na podstawie
uznania roszczenia uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalen
dokonanych w przeprowadzonym przez siebie postepowaniu, zawartej z nim
ugody lub prawomocnego orzeczenia sgdu. W ubezpieczeniach majatkowych

10 Formularz S.05.02 zgodnie z wytycznymi EIOPA.
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wyplata odszkodowania nastepuje najczesciej na podstawie ustalen zaktadu ubezpie-
czen, a nie na podstawie uznania roszczenia. Uprawniony z umowy ubezpieczenia
zglasza szkode oraz dostarcza wszelkich informacji niezbednych do ustalenia wielko$ci
szkody, ale sam nie dokonuje jej samodzielnej wyceny i nie zglasza roszczenia do
zakladu ubezpieczen. Na og6l jest biernym uczestnikiem procesu do czasu przyznania
odszkodowania. Uprawniony staje sie aktywnym uczestnikiem najczesciej z chwila nie-
zaakceptowania wartosci przyznanego odszkodowania, przewaznie w postaci zgloszenia
sprzeciwu co do kwoty. Wprowadzenie w ustawie sformulowania ,,na podstawie
uznania roszczenia uprawnionego” pociaga za soba koniecznosé przedsta-
wienia przez uprawnionego z umowy ubezpieczenia konkretnego roszczenia
do zakladu ubezpieczen. Ustalenie wartosci roszczenia moze byé klopotliwe dla
uprawnionego z umowy ubezpieczenia i kosztowne. Zaklad ubezpieczen zas bedzie zo-
bowigzany do odniesienia sie do danego roszczenia i uznania go w catosci lub w czesci
w celu wyplaty odszkodowania. Nowe zasady wyplaty odszkodowania bedg wymagaly od
zakladu ubezpieczen przebudowy proceséow likwidacji szkdd oraz zasad tworzenia
rezerw na niewyplacone odszkodowania.

10. Sprawozdawczos$¢ zaktadéw ubezpieczen
- czynnosci ubezpieczeniowe wykonywane na rzecz innych
zaktadow ubezpieczen

Ustawa o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej wprowadza istotng zmia-
ne dotyczaca wykonywania czynnos$ci ubezpieczeniowych na rzecz innych zakladow
ubezpieczen. W ustawie obowigzujacej do 2015 r. czynnosci na rzecz innych zaktadéw
ubezpieczen mogly by¢ wykonywane, o ile byly realizowane wimieniu i na rzecz zaktadu
ubezpieczen, ktory zawarl umowe ubezpieczenia. Nowa ustawa nie zawiera juz
sformulowania ,,w imieniu i na rzecz”, co powoduje, iz charakter transakcji,
jak i ryzyka z nimi zwigzane moga ulec istotnej zmianie.

Dotychczasowe stwierdzenie ,,wykonywanie czynno$ci ubezpieczeniowych w imie-
niu i na rzecz innych podmiot6w ubezpieczen” oznacza w praktyce, ze ryzyko ustalania
wysokosci odszkodowania oraz jego wyplaty przypadato na zaktad ubezpieczen wysta-
wiajacy polise. Podmiot likwidujacy szkode, dzialajac w imieniu i na rzecz zakladu ubez-
pieczen, ktéry zawart umowe ubezpieczenia, wyplacatl odszkodowanie w imieniu i na
rzecz tegoz zakladu. Na zaktad ubezpieczen likwidujacy szkode przenoszone byto nato-
miast ryzyko operacyjne dotyczace $wiadczonej uslugi posrednictwa w likwidacji
szkody.

Usuniecie wyrazow ,w imieniu i na rzecz” zakladu ubezpieczen zawierajacego umo-
we ubezpieczenia powoduje, ze ryzyko oszacowania szkody moze by¢ przenoszone na
podmiot $wiadczacy ustugi posrednictwa w likwidacji szkody (np. w ramach Bezposred-
niej Likwidacji Szkéd) w zaleznosci od przyjetych rozwigzan. Ustalona ryczaltowa war-
to$¢ odszkodowania w ramach BLS moze zatem oznacza¢, ze zaklad ubezpieczen likwi-
dujacy szkode moze faktycznie wyplaci¢ poszkodowanemu odszkodowanie wieksze lub
mniejsze od ryczaltu za szkode. Tym samym z tytutu prowadzonej dziatalnosci BLS
zaklad ubezpieczen moze osiggnaé zysk lub ponies¢ strate. A to z kolei bedzie miato
istotny wplyw na prezentacje tych transakcji zaréwno w bilansie, jak i rachunku zyskéw
i strat przez podmiot likwidujacy szkode, ale przede wszystkim na wycene rezerw tech-
niczno-ubezpieczeniowych zaréwno dla celéw wyplacalnosci, jak i dla celéw statu-
towych. Istotna w tym zakresie bedzie kwestia sposobu kwalifikacji pozycji przychodéw
i kosztéw dla celow podatkowych.
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11. Sprawozdawczos¢ - rozliczanie w czasie kosztow akwizyciji

Ustawa wprowadzita nowe rozwigzania w zakresie rozliczania w czasie kosztow ak-
wizycji. Zgodnie z art. 24 ust. 51 6 ustawy, w umowie ubezpieczenia na zycie zwigzanej
z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym, zawartej na okres:

— nie dluzszy niz 5 lat, zaklad ubezpieczen, w zakresie wynagrodzenia posrednika
ubezpieczeniowego, powinien kierowaé sie zasada réwnomiernego rozlozenia
w czasie wydatkow z tytutu prowizji posrednika ubezpieczeniowego w okresie ubez-
pieczenia okreslonym w umowie ubezpieczenia;

— dluzszy niz 5 lat lub na czas nieokreslony, zaklad ubezpieczen, w zakresie wynagro-
dzenia posrednika ubezpieczeniowego, powinien kierowac sie zasada réwnomierne-
go rozlozenia w czasie wydatkéw z tytutu prowizji posrednika ubezpieczeniowego
w okresie nie krétszym niz 5 lat.

To sa pierwsze regulacje w zakresie rachunkowosci, ktére wprowadzono na szczeblu
ustawowym, a nie na szczeblu aktu wykonawczego w postaci rozporzgdzenia Ministra
Finanséw w zakresie szczegélnych zasad rachunkowosci zaktadéw ubezpieczen i zakla-
doéw reasekuracji. Ma to istotne znaczenie, gdyz do tej pory istotny byl rozklad ryzyka
w okresie trwania umowy ubezpieczenia, a nie rozklad czasu. Dodatkowo warto pod-
kresli¢, ze ustawa o rachunkowosci, dla celéw zachowania wspétmiernosci przychodow
i kosztéw, obliguje podmiot do rozliczania w czasie kosztéw, nie za§ wydatkéw. Moze za-
tem powstaé¢ watpliwos¢é w podejsciu do kwot wydatkowanych na poczet przyszltych
uslug, ktére sg wydatkiem, lecz nie zostaly zakwalifikowane jako koszt, ale jako zaliczka.
Warto réwniez zwréci¢ uwage, iz nieco inaczej ta kwestia bedzie rozwigzana w przy-
padku zaktadéw ubezpieczen, ktore:

— nie beda rozliczaly w czasie kosztéw akwizycji poprzez aktywa, lecz beda uwzgled-
nialy koszty akwizycji w wyliczeniu rezerwy ubezpieczen na zycie zgodnie z § 16
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 28 grudnia 2009 r. w sprawie szcze-
gblnych zasad rachunkowosci zaktadéw ubezpieczen i zaktadéw reasekuracji'’;

— stosujg Miedzynarodowe Standardy Rachunkowosci wymagajace pelnej zgodnosci
ze standardami, co ogranicza mozliwos¢ zastosowania odmiennych regulacji.

12. Podsumowanie

Nowa ustawa o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej stanowi ,rewolucje”
dla zaktadéw ubezpieczen. Wymaga od zaklad6w zmodernizowania proceséw nie tylko
w zakresie implementacji regulacji dotyczacych wyplacalnosci, ale réwniez zmiany po-
dejscia do uprawnionych z umowy ubezpieczenia, zaréwno w zakresie sprzedazy umow
ubezpieczenia, jak i likwidacji szk6d. Podstawag za$ oceny standingu finansowego
zakladu staje sie analiza ryzyka, ktérej wyniki widoczne sg poprzez pryzmat kapitatowe-
go wymogu wyplacalnosci. Z drugiej strony, obowigzkowy dualizm prezentacji stanu
aktywoéw i zobowigzan dla cel6w statutowych oraz dla celéw wyplacalnosci pozwala na
bardziej obiektywny osad w tejze ocenie.

Katarzyna Kedziora
Audit & Consulting services

" Dz. U. Nr 226, poz. 1825, z p6zn. zm.
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The Impact of Insurance and Reinsurance Activity Act
on Accounting and Reporting of Insurance Undertakings
— Selected Issues

The Act of 15 September 2015 on the activity of insurance and reinsurance introduced a number
of regulations having an impact on accounting and reporting by insurance undertakings. These
provisions concern, in particular, a variety of issues, namely: the introduction of separate accoun-
ting rules for the purposes of statutory objectives and for the purposes of solvency, the new repor-
ting rules for the purposes of solvency, the regulation how to determine the fair value of insurance
technical reserves, the new rules for the payment of compensation and the definition of beneficia-
ries under the contract of insurance.

Keywords: Insurance and Reinsurance Activity Act, solvency, accounting, reporting.
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