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Katarzyna Kedziora

Wplyw ustawy o podatku

od niektorych instytucji finansowych
na rynek ubezpieczeniowy — podejscie
rachunkowe

Celem artykulu jest analiza przepiséw ustawy z dnia 15 stycznia 2016 r. o podatku od niektérych
instytucji finansowych i ich wplywu na rynek ubezpieczeniowy z punktu widzenia rachunkowego.
Przedmiotowy akt normatywny naklada m.in. na zaklady ubezpieczen oraz zaklady reasekuracji
podatek w wysokosci 0,0366% podstawy opodatkowania, naliczanej od nadwyzki sumy ich akty-
wow ponad kwote 2 mld zt poczawszy od lutego 2016 r.

Regulacja budzi duze watpliwosci dotyczgce ustalania podstawy opodatkowania z punktu widzenia
rachunkowego.

Stowa kluczowe: ubezpieczenia, podatek, sprawozdanie, Wyplacalnos¢ II.

1. Wprowadzenie

Dnia 15 stycznia 2016 r. Sejm uchwalil ustawe o podatku od niektérych
instytucji finansowych' (dalej: ustawa), ogloszona w Dzienniku Ustaw
z 15 stycznia 2016 1., ktéra weszta w zycie z dniem 1 lutego 2016 r. Ustawa obli-
guje zaktady ubezpieczen i zaklady reasekuracji do naliczania i przekazywania
naczelnikowi urzedu skarbowego wiasciwemu ze wzgledu na siedzibe podatni-
ka (art. 9 ust. 1), zgodnie z art. 8 ust. 1 do 25 dnia nastepnego miesigca (czyli
w takim samym terminie jak deklaracje VAT) za miesieczne okresy rozliczenio-
we w wysokosci 0,0366% nadwyzki sumy aktywéw ponad 2 mld zt (art. 7).
Pierwszy okres podatkowy przypada na luty 2016 r. (art. 13), za$ pierwsza de-
klaracja powinna zosta¢ zlozona do 25 marca 2016 r.

2. Definicja nadwyzki sumy aktywéw ponad 2 mid zt

Zgodnie z art. 3 ustawy przedmiotem opodatkowania podatkiem od niekt6-
rych instytucji finansowych sg aktywa podmiot6w bedacych podatnikami. Arty-
kut 5 ust. 1-3 ustawy za$ wskazuje, ze dla wszystkich podmiotéw, bedacych po-
datnikami, podstawa opodatkowania jest nadwyzka sumy wartosci aktywow
ponad 2 mld zt z uwzglednieniem dodatkowych odliczent dla poszczegdlnych
podmiotéw rynku finansowego.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze w odniesieniu do bankéw czy SKOK-6w
zapisy art. 5 ust. 1 ustawy, definicje nadwyzki sumy aktywéw taczy sie z zapisa-

! Dz. U. z 2016 r. poz. 68.
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mi art. 5 ust. 416 oraz ust. 9 ustawy wskazujacymi, iz podstawe opodatkowania
obniza sie o warto$¢ funduszy wlasnych oraz o warto$é aktywéw w postaci pa-
pieréw skarbowych. Tym samym podstawe opodatkowania dla bankéw czy
SKOK-6w stanowi nadwyzka aktywéw nad funduszami wlasnymi, co w prakty-
ce odpowiada wartoéci zobowigzan (w tym giéwnie wartosci depozytéw klien-
tow) i rozliczenn miedzyokresowych pomniejszona o wartos¢ aktywéw w postaci
papieréw skarbowych.

Podobnie jest w przypadku bankéw spoétdzielczych, gdzie zapisy art. 5 ust. 1
ustawy nalezy taczy¢ z zapisami art. 5 ust. 5 oraz ust. 9 ustawy wskazujacymi,
ze podstawe opodatkowania obniza sie o warto$¢ srodkow finansowych zgroma-
dzonych na wszystkich rachunkach zrzeszonych bankéw spétdzielczych, pro-
wadzonych przez podatnika oraz o warto$¢ aktywéw w postaci papierow skarbo-
wych.

W przypadku zaktadéw ubezpieczen ustawa nie wskazuje zadnych pozycji
obnizajgcych warto$¢ aktywéw, choé¢ ich odpowiednik stanowig:

e kapitaly wlasne zakladéw ubezpieczen i zaktadow reasekuracji oraz

e aktywa w postaci papieréow skarbowych.

7. danych zawartych w biuletynie kwartalnym Komisji Nadzoru Finansowe-
go dla rynku ubezpieczen za III kwartat 2015 r. (opublikowanych na stronie in-
ternetowej KNF) wynika, ze”:

e kapitaly wlasne krajowych zaktadéw ubezpieczenn wynosity 33,2 mld zl,

e papiery warto$ciowe emitowane, poreczone lub gwarantowane przez Skarb
Panistwa lub organizacje miedzynarodowe, ktérych cztonkiem jest Rzeczpo-
spolita Polska, znajdujace sie w portfelach krajowych zakladéw ubezpieczen
(z wylaczeniem papieréow ulokowanych w ramach UFK) prezentowane w bi-
lansie wynosily 52,5 mld zt.

Stanowi to razem 52,2% aktywow i znaczaco wplynetoby na obnizenie pod-
stawy opodatkowania.

Ustawa nie uwzglednia specyfiki towarzystw ubezpieczen wzajemnych
(w niektérych krajach Unii Europejskiej wprost nazywanych spétdzielniami
ubezpieczeniowymi) nie nastawionych na zysk, a dziatajacych na zasadzie wza-
jemnosci, gdzie znaczng czes$é aktywow stanowig $rodki ubezpieczajacych sie
cztonkéw TUW, ktorzy w przypadku przekroczenia limitu okreslonego w usta-
wie beda réwniez obcigzani podatkiem.

3. Aktywa w zestawienia obrotow i sald vs aktywa w bilansie
zakfadu ubezpieczen

Wartos¢ aktywow, wykazana w zestawieniu obrotéw i sald, znaczaco rézni
sie od warto$ci aktywéw wykazanej w bilansie, co bezposrednio wplywa na pod-
stawe opodatkowania. R6znice dotycza m.in.:

2 https://www.knf.gov.pl/opracowania/rynek_ubezpieczen/Dane_o_rynku/Dane_kwartalne/
dane_kw.html
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¢ skfadnikéw prezentowanych w aktywach bilansu, takich jak: rzeczowe
sktadniki majatku, lokaty, nalezno$ci;

e skladnikéw prezentowanych w pasywach bilansu, takich jak: udzial rease-
kuratora w rezerwach techniczno-ubezpieczeniowych czy tez szacowane
regresy.

W zestawieniu obrotéw i sald po stronie Wn (jako aktywa) prezentowane sa
rzeczowe sktadniki majatku jedynie w wartosci nabycia, za$ w bilansie w warto-
$ci nabycia pomniejszonej np. o dotychczasowe umorzenie. Zaktady posiadaja
znaczne iloéci srodkéw trwatych catkowicie umorzonych, ktérych wartosé w bi-
lansie wynosi zero, lecz w zestawieniu obrotéw i sald nadal prezentowana jest
ich wartos$¢ nabycia w aktywach oraz umorzenie w pasywach.

Analogiczna sytuacja wystepuje w odniesieniu do naleznosci, gdzie wartosé
prezentowana w aktywach bilansu jest nizsza od wartosci prezentowanej w ze-
stawieniu obrotow i sald o wartos$é tworzonych odpiséw z tytulu trwalej utraty
wartosci.

Watpliwosci w tym zakresie zostaly wyjasnione w interpretacji ogélnej Mini-
stra Finanséw z 3 marca 2016 r. (nr PK1.8201.1.2016), dotyczacej podatku od
niektérych instytucji finansowych®. Zwrécono w niej uwage na specyfike zesta-
wienia obrotéw i sald, wskazujac iz ,, przedmiotowe zestawienie bedzie zawie-
rato obroty i salda poszczegdlnych kont skladnikéw aktywdw oraz kont je kory-
gujgcych powstatych z pionowego podziatu tych kont aktywow (np. Srodki
trwate i umorzenie srodkow trwalych, naleznosci i odpisy aktualizujqgce war-
tos¢ naleznosci/rezerwy). A zatem, przy ustalaniu podstawy opodatkowania
podatkiem od niektorych instytucji finansowych powinny byc¢ uwzglednione
wartosci aktywow ustalone na podstawie sald wszystkich ww. kont”.

Oznacza to, Ze przy ustalaniu podstawy opodatkowania powinno byé
stosowane podejscie prezentowania aktywéw w wartos$ciach skorygo-
wanych do warto$ci prezentowanej w bilansie.

Interpretacja nie wymienia jednakze wszystkich przyktadéw aktywow.
W przypadku zakladéw ubezpieczen brakuje zwlaszcza odniesienia do lokat,
ktorych warto$é bilansowa moze by¢ nizsza od wartoSci prezentowanej po stro-
nie Wn (jako aktywa) w zestawieniu obrotéw i sald w przypadku ujemnego
przeszacowania wartosci na dzien bilansowy, ktére , koryguje” wartosé¢ aktywow
prezentowanych w zestawieniu obrotéw i sald. Wydaje sie zatem, ze konto
prezentujace ujemne przeszacowanie lokat spelnia warunki konta
korygujacego, niemniej jednak ze wzgledu na istotno$é¢ pozycji lokat
w zakladach ubezpieczen wskazane jest potwierdzenie ww. ujecia do
postawy opodatkowania.

Dodatkowe obcigzenie dla zaktadéw ubezpieczen i zaktadow reasekuracji,
wynikajace ze specyfiki prowadzenia dziatalnosci, stanowi prezentacja udziatu
reasekuratora w rezerwach techniczno-ubezpieczeniowych oraz szacowanych

3 Dz.Urz. Min. Fin. z 10 marca 2016 1. poz. 22.
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regreséw, ktére w bilansie prezentowane sa jako wielko$¢ ujemna po stronie pa-
sywow, a w zestawieniu obrotéw i sald prezentowane sg po stronie Wn jako
aktywa. Zaklady ubezpieczen tworza rezerwy techniczno-ubezpieczeniowe
brutto, wynikajace z zawartych umow ubezpieczenia i reasekuracji. Chcac
zmniejszy¢ swoje ryzyko zakltady korzystaja z reasekuracji biernej przenoszac
na reasekurator6w czes$¢ lub calosé przyjetego uprzednio ryzyka, czego rezulta-
tem jest tworzony udzial reasekuratora w rezerwach techniczno-ubezpiecze-
niowych prezentowany jako pozycja korygujaca (jako wielko$¢ ujemna) po tej
samej stronie co rezerwy techniczno-ubezpieczeniowe. Nie jest jasne, czy
udzial reasekuratora w rezerwach techniczno-ubezpieczeniowych nalezy trak-
towac jako pozycje korygujaca, poniewaz interpretacja Ministra Finanséow nie
odnosi sie wprost do tego zagadnienia.

Podobna sytuacja wystepuje w przypadku szacowanych regreséw, ktére wy-
stepuja w bilansie po stronie pasywow, a najczesciej posiadajg saldo Wn (jak
aktywa). Warto zwréci¢ uwage, ze jedynie w Polsce szacowane regresy sg wyod-
rebniane w bilansie i w zestawieniu obrotéw i sald. W innych krajach UE regre-
sy stanowig element uwzgledniany w kalkulacji rezerw techniczno-ubezpiecze-
niowych, czego rezultatem jest jedno saldo rezerwy na niewyptacone odszkodo-
wania. Dyrektywa UE z 1991 r. w sprawie jednostkowych i skonsolidowanych
sprawozdan finansowych zaktadéw ubezpieczen w ogdle nie przewiduje takiej
pozycji w bilansie. Interpretacja Ministra Finanséw nie odnosi sie wprost do
tego zagadnienia. Warto wspomnie¢, ze pozycja ta moze mie¢ saldo Ma (jako
zobowigzanie), jezeli warto$¢ przewidywanych kosztéw windykacji regreséw
przewyzszy warto$¢ tychze regreséw. Ujemne kwoty szacunku regresow prze-
widuje rowniez rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 12 kwietnia 2016 r.
w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowo$ci zakladéw ubezpieczen i zakla-
déw reasekuracji'. Wystepuje zatem szczegdlna sytuacja, gdy konto szacowa-
nych regres6w moze mieé zaré6wno saldo Wn, jak i saldo Ma, co powoduje doda-
tkowe trudnosci w interpretacji sposobu ujecia szacowanych regreséw na po-
trzeby ustalenia podstawy opodatkowania.

4. Specyfika zestawienia obrotéw i sald przy ustalaniu podstawy
opodatkowania

Jak wczes$niej wspomniano, podstawa, opodatkowania jest nadwyzka sumy
warto$ci aktywéw ponad kwote 2 mld z1, ustalona na podstawie zestawienia ob-
rotow i sald. Ustalanie podstawy opodatkowania w oparciu o zestawie-
nie obrotéw i sald jest ewenementem w przepisach rachunkowych ze
wzgledu na brak szczegétowych regulacji dotyczacych jego sporzadzania, formy
tego dokumentu oraz sposobu prezentacji w nim zdarzen. Ustawa z dnia
29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci’ reguluje sposéb prezentacji zdarzen
w sprawozdaniu finansowym, nie definiuje natomiast sposobu ich prezentacji

4 Dz. U. z 2016 r. poz. 562.
°> Tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz.. 330, z pézn. zm.
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w zestawieniu obrotéw i sald. Brak definicji sposobu prezentacji moze powodo-
wacé liczne problemy interpretacyjne. Ponizej zaprezentowano kilka kwestii,
ktére w sposob szczegdlnie istotny moga wplynaé na ustalenie podstawy opo-
datkowania. Dotyczg one:
e korygowania zapiséw ksiegowych (stosowanie storna czarnego lub czerwo-
nego);
e ewidencji zdarzen w postacie wielokrotnych zapiséw — zawyzanie obrotéw
a tym samym zawyzanie aktywow i pasywow;
e ewidencji rozrachunkéw.

Storno zostalo wprowadzone, aby umozliwi¢ poprawianie btedéow ksiego-
wych bez koniecznoéci kreslenia. Wyréznia sie dwa rodzaje storna: czerwone
iczarne. Storno czerwone polega na dokonaniu zapisu na tych samych kontach
co zapis korygowany, ale ze znakiem minus, tym samym nie powoduje zawyze-
nia obrotéw na kontach. Storno czarne polega na dokonaniu zapisu na tych sa-
mych kontach, lecz po stronach przeciwnych do stron zapisu korygowanego, co
skutkuje dublowaniem obrotéw zaréwno po stronie aktywow, jak i pasywow
w stosunku do sytuacji, gdyby taki zapis nie byt wprowadzony. Zatem sposéb do-
konywania korekty zapisé6w ksiegowych moze wplynaé na podstawe opodat-
kowania podatkiem od instytucji finansowych.

Czesto spotykang praktyka jest zaktadanie wielu kont dla zarejestrowania
tego samego zdarzenia w celu wyodrebnienia wszystkich istotnych danych na
potrzeby sprawozdania finansowego — tzw. konta techniczne. To powoduje, ze
mozemy miec wiele kont, ktére prezentuja jednoczesnie aktywa i pasywa dla tej
samej transakcji, co moze wplynaé na zawyzanie podstawy opodatkowania
ustalanej jedynie na podstawie aktywoéw. Ta praktyka wielokrotnej ewidencji
tego samego zdarzenia stosowana jest réwniez dla kont rozrachunkowych/rozli-
czeniowych.

Szczegblnym typem kont powodujacych zawyzanie aktywow i pasywéw sg
konta rozrachunkowe. Na tych kontach kumuluja sie wszystkie kwestie poru-
szone w artykule, takie jak: korygowanie zapiséw, wykorzystywanie kont techni-
cznych do wielokrotnej ewidencji tego samego zdarzenia na r6znych kontach,
czy tez tworzenie odpiséw aktualizujgcych wplywajacych na wartosé prezento-
wang w bilansie, ale nie na warto$¢ aktywa w zestawieniu obrotéw i sald.

5. Podstawa opodatkowania grupy kapitatowej

Dodatkowa trudno$¢ stanowi¢ bedzie ustalenie podstawy opodatkowania
dla grup kapitatowych. Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy wartos¢ podstawy opodat-
kowania oblicza sie tacznie dla wszystkich podatnikéw zaleznych lub wspélza-
leznych posrednio lub bezposrednio od jednego podmiotu lub grupy podmiotow
powigzanych ze sobg. Ustawa nie reguluje szczeg6étowo sposobu ustalania pod-
stawy opodatkowania dla grupy kapitatowe;.

Zgodnie z interpretacja ogélng Ministra Finanséw z dnia 3 marca 2016 r.
wykladnia ww. przepisu powinna bazowac¢ na definicjach zawartych w ustawie
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z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci lub standardach rachunkowo$ci
stosowanych przez podatnika na podstawie art. 2 ust. 3 tej ustawy, w kwestiach
dotyczacych jednostek powigzanych, zaleznych, wspétzaleznych.

Zatem przedmiotowy przepis obejmuje podatnikéw zaleznych lub wspétza-
leznych, posrednio lub bezposrednio, od jednego podmiotu lub grupy podmio-
téw powigzanych ze sobg, bez dolnego progu wielkosci posiadanych udziatow,
akcji lub gtoséw. W zwigzku z powyzszym mozna wysnu¢ stwierdzenie, ze kazde
(w tym posrednie) powigzanie kapitatlowe miedzy podatnikami, o ktérych mowa
w art. 4 pkt 5-8 ustawy powinno byé¢ uwzgledniane przy okreslaniu powigzan,
o ktérych mowa w art. 5 ust. 2 zd. 2 ustawy.

W opinii Ministra Finanséw, zasadnym sposobem rozliczania tzw. kwoty
wolnej od podatku miedzy podmiotami powigzanymi na podstawie w art. 5
ust. 2 zd. 2 ustawy, jest rozwigzanie, zgodnie z ktérym kwota wolna od podatku
powinna by¢ przypisana i rozliczana pomiedzy tymi podmiotami proporcjonal-
nie do posiadanych przez nie aktywéw, sktadajacych sie na taczng podstawe
opodatkowania, po uwzglednieniu proporcjonalnego udziatu aktywéw kazdego
z podatnikéw w ogdlnej kwocie aktywéw do opodatkowania.

Powyzsza interpretacja moze budzi¢ duze watpliwosci. Biorgc pod uwage,
ze podstawa opodatkowania jest ustalana w oparciu o zestawienie obrot6w
i sald, moze to sugerowac, iz podstawa opodatkowania bytaby ustalana na pod-
stawie sumy zestawien obrotéw i sald. Jednakze moze to rodzi¢ sprzecznosé
w stosunku do regulacji rachunkowych obowigzujgcych grupe kapitatowa,
a zdefiniowanych w ustawie o rachunkowosci, na ktérg ustawa o podatku od in-
stytucji finansowych sie powoluje. Sumowanie oznacza bowiem dublowanie
wszystkich transakcji zachodzacych pomiedzy podmiotami w ramach grupy ka-
pitalowej. Ustawa o rachunkowosci dostrzegajac ten problem zwraca uwage
na konieczno$¢ eliminacji wzajemnych transakcji przy konsolidacji sprawozdan
finansowych podmiotéw w grupie kapitalowej na potrzeby sporzadzenia
sprawozdania calej grupy.

6. Specyfika produktéw inwestycyjnych

Podatkiem zostaly obcigzone réwniez zaklady ubezpieczen oferujace pro-
dukty inwestycyjne z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitatowym. Specyfika
produktu polega na tym, ze w zamian za sktadki klientéw (po pomniejszeniu
0 pobrane prowizje/oplaty) sa kupowane jednostki funduszy UFK, ktére sg
w calo$ci nalezne klientowi i wyceniane w warto$ci godziwej. Produkt ten przy-
pomina zatem swym charakterem produkty Towarzystw Funduszy Inwestycyj-
nych, ktére nie zostaly objete podatkiem. Réznica dotyczy jedynie osobowosci
prawnej, ktérej UFK nie posiadajg, co powoduje, ze sg prezentowane w akty-
wach bilansu zaktadu ubezpieczen. Sposdéb prezentacji w aktywach bilansu
wplywa istotnie na podstawe opodatkowania podatkiem od instytucji finanso-
wych, a tym samym moze istotnie obnizy¢ konkurencyjnos¢ zaktadéw ubez-
pieczenn w stosunku do produktéw oferowanych przez Towarzystwa Funduszy
Inwestycyjnych.
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7. Stosowane zasady rachunkowosci i Plan Kont

Podstawa opodatkowania jest ustalana w oparciu o zestawienie obrotéw
i sald, za$ zestawienie obrotéw i sald stanowi podsumowanie ujecia zdarzen
gospodarczych wedtug zasad rachunkowosci ustalonych przez dany podmiot.
Oznacza to, ze w przypadku dwéch zaktadow oferujacych te same produkty
oraz inwestujgcych srodki w ten sam sposob, ale stosujgce rézne standardy ra-
chunkowosci (Miedzynarodowe Standardy Rachunkowosci badz zasady wyni-
kajace z aktéw wykonawczych do ustawy o rachunkowosci) mozna uzyskac r6z-
ne wielkosci aktywow stanowigcych podstawe opodatkowania. Dowolnosé sto-
sowanych zasad rachunkowo$ci moze istotnie wplyngé¢ na ustalenie podstawy
opodatkowania podatkiem od instytucji finansowych. Sposéb ewidencji zda-
rzen, w szczegblnosci ubezpieczeniowych istotnie rézni sie w przypadku stoso-
wania przepiséw ustawy o rachunkowosci czy tez stosowania Miedzynarodo-
wych Standardéw Rachunkowo$ci. Dodatkowo sam sposéb ujecia transakcji na
kontach réwniez nie podlega regulacjom. Warto zwréci¢ uwage, ze Miedzy-
narodowe Standardy Rachunkowosci w ogdle nie reguluja sposobu prowa-
dzenia ksigg rachunkowych, koncentrujac sie jedynie na danych prezentowa-
nych w formie sprawozdania finansowego.

Zbytnia dowolno$¢ w sporzadzaniu zestawienia obrotéw i sald moze powo-
dowa¢ znaczace naturalne rozbieznosci w ustalaniu podstawy opodatkowania
podatkiem od niektérych instytucji finansowych i moze powodowaé powstanie
zarzutu nieréwnomiernego traktowania podmiotéw.

Powyzsze dotyczy réwniez sprawozdawczosci skonsolidowane;.

8. Ujecie w sprawozdaniu obcigzen podatkiem od instytucji
finansowych

Podatek od instytucji finansowych stanowi obciazenie o charakterze wprost
fiskalnym. W sprawozdaniu finansowym obowigzkowe obcigzenia o charakte-
rze fiskalnym, inne niz podatek dochodowy, zazwyczaj koryguja bezposrednio
wynik brutto (w pozycji ,inne obcigzenia wyniku finansowego”) badZz sg
prezentowane w kosztach jednostki.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finanséw z 12 kwietnia 2016 r.
w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowos$ci zakladéw ubezpieczen i zakla-
déw reasekuracji podatek od instytucji finansowych obcigza pozostale koszty
operacyjne.

9. Podatek od instytucji finansowych a Wyptacalnos¢ Il

Podatek od instytucji finansowych stanowi obcigzenie, ktére wplywa na
wielko$¢ srodkéw wlasnych zaktadu ubezpieczen poprzez obnizenie wyniku fi-
nansowego. Podatek ten nie stanowi obcigzenia bezposrednio wynikajacego
z zawartych umoéw ubezpieczenia, dlatego tez, zgodnie ze stanowiskiem Komi-
sji Nadzoru Finansowego z 7 kwietnia 2016 r. nie powinien by¢ uwzgledniany
w kalkulacji rezerw techniczno-ubezpieczeniowych tworzonych dla cel6w wy-
placalno$ci. Organ nadzoru zwraca jednakze uwage, ze podatek ten powinien

74 PRAWO ASEKURACYJNE 2/2016 (87)



Wplyw ustawy o podatku od niektorych instytuciji finansowych na rynek

by¢ uwzgledniany przy ustalaniu wartosci rezerwy uzgodnieniowej w zakresie
pozycji ,przewidywane dywidendy, wyplaty i obcigzenia” w wysoko$ci réwnej
obcigzeniom przewidywanym z tytutu podatku w okresie kolejnych 12 miesiecy
od dnia, na ktory sporzadzane jest sprawozdanie finansowe. Do powyzszych
obcigzen, zdaniem organu nadzoru, zalicza sie kwote podatkéw przewidy-
wanych, ale nieuznanych jako zobowigzanie w ramach bilansu sporzadzonego
dla celéw wyptacalnosci.

Podmioty, ustalajac stan zobowigzan publicznoprawnych na dzien bilanso-
wy, najczesciej dokonuja kalkulacji ww. podatku i prezentuja go w zobowigza-
niach juz na dzien bilansowy jako obowigzkowe obcigzenie. Interpretacja
prezentacji podatku od instytucji finansowych dla celow wyptacalnosci moze
budzi¢ pewne watpliwosci, czy obejmuje swym zakresem obcigzenia podatkowe
ustalane na dzien bilansowy, ktdre nie zostaly naliczone, czy réwniez szacunek
obcigzen przewidywany na koniec kazdego miesigca nastepnego roku obro-
towego.

Nalezy zada¢ pytanie, czy aktywa netto moga by¢ korygowane o pozycje
przyszlych aktywéw oraz przyszlych zobowigzan. Dywidenda stanowi obcigze-
nie wyniku finansowego wygenerowanego za okresy przeszle. Przewidywane
w okresie najblizszych 12 miesiecy przyszte decyzje w odniesieniu do pozycji ka-
pitaléw, np. zmniejszenie kapitalu podstawowego, zapasowego czy rezerwowe-
go, dotycza decyzji podejmowanych przez akcjonariuszy, udzialowcow jed-
nostki, a nie sg efektem przysztych aktywoéw i zobowigzan. Zwraca uwage fakt,
iz w aktywach netto nie sa prezentowane réznice z tytutu przyszlych aktywow
i przysztych zobowigzan. Rowniez rezerwa skladek, ktéra zawiera w swojej kal-
kulacji przyszte zdarzenia z tytutu juz zawartych uméw ubezpieczenia w rze-
czywistosci prezentuje warto$¢ nierozliczonej na dzien bilansowy marzy na
tych umowach. Rozliczona marza jest bowiem widoczna przez pryzmat dotych-
czas ujetych w rachunku zyskéw i strat przychodéw ze sktadek, zaistniatych
odszkodowan, kosztow akwizycji, kosztow obstugi biezacej oraz innych kosztéw
dotyczacych tych umow.

10. Wnioski

Ustalone zasady kalkulacji podatku dla zakladéw ubezpieczen wydajg sie
by¢ niejednoznaczne i moga budzi¢ wiele kontrowersji. Okreslenie podstawy
opodatkowania podatkiem od instytucji finansowych w oparciu o dane zawarte
w zestawieniu obrotéw i sald moze budzi¢ watpliwoéci rowniez ze wzgledu na
stosowanie r6znych standardéw rachunkowosci oraz subiektywne cechy ewi-
dencji zdarzen przez poszczegélne podmioty, co utrudnia zachowanie porow-
nywalno$ci danych, a tym samym obiektywnosci w poborze podatku.

Krotki okres vacatio legis réwniez nie wplywa pozytywnie na zachowanie
poréwnywalnosci danych, a tym samym obiektywizmu w poborze podatku.

Katarzyna Kedziora
Audit & Consulting services

PRAWO ASEKURACYJNE 2/2016 (87) 75



ARTYKULY | ROZPRAWY

The Impact of the Act on Tax on Certain Financial Institutions
on the Insurance Market-Accounting Approach

The aim of the article is to analyse the provisions of the Act of 15 January 2016 on tax on certain fi-
nancial institutions on the insurance market from the point of view of accounting. The regulation
imposes on insurance and reinsurance undertakings a tax of 0.0366% of the tax base calculated
on the excess value of their assets above the amount of PLN 2 billion effective from February
2016. The above-mentioned law raises considerable doubts about the determination of the tax
base from the point of view of accounting.

Keywords: insurance, tax, reporting, Solvency II.
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