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Skutki wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
C-40/15 Aspiro S.A. dla dziatalnosci
ubezpieczeniowej

Artykul przedstawia rozstrzygniecie powziete przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
w polskiej sprawie C-40/15 Aspiro S.A. Postepowanie prejudycjalne, zainicjowane przez Naczelny
Sad Administracyjny dotyczylo zgodnosci przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug w zakre-
sie zwolnienia uslug likwidacji szkdd $wiadczonych w imieniu i na rzecz zaktadu ubezpieczen
z art. 135 dyrektywy Rady 2006/112/WE w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci doda-
nej. Autor dokonuje analizy orzeczenia Trybunalu w kontekscie praktycznych skutkéw dla pol-
skich podatnikéw, zwlaszcza w odniesieniu interpretacji ogélnej Ministra Finanséw z 20 lipca
2012 1.

Stowa kluczowe: zwolnienie z VAT, ustugi likwidacji szkéd, ubezpieczyciel, dyrektywa VAT,
ustawa o podatku od towardéw i ustug, podmiot trzeci, agent ubezpieczeniowy, broker ubezpiecze-

niowy.

1. Wprowadzenie

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 17 marca
2016 r. (C-40/15) odpowiedzial na pytanie prejudycjalne Naczelnego Sadu Ad-
ministracyjnego, iz ustuga likwidacji szkéd swiadczona na rzecz ubezpieczycie-
la stanowi istotny element transakcji ubezpieczeniowej, nie stanowigc trans-
akcji ubezpieczeniowej per se.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci UE (dalej: TSUE) konczy okres watpli-
wosci co do zgodnosci polskich regulacji ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o po-
datku od towaréw i ustug (dalej: ustawa o VAT)' z przepisami art. 135 dyrekty-
wy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada w sprawie wspélnego systemu podat-
ku od wartoéci dodanej (dalej: dyrektywa VAT)?. Niemniej jednak nie rozstrzyga
definitywnie kwestii traktowania ustug likwidacji szkéd na rzecz zaktadu ubez-
pieczen na gruncie polskiej ustawy o VAT.

2. Przedmiot pytania prejudycjalnego

Naczelny Sad Administracyjny zadal pytanie prejudycjalne TSUE w sprawie
dotyczacej spotki Aspiro S.A., Swiadczacej na podstawie zawartej umowy,
wimieniuina rzecz zakltadu ubezpieczen, kompleksowe ustugi dotyczace likwi-

! Tekst jedn. Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054, z p6zn. zm.
2 Dz. Urz. UE L 347, 11.12.2006.
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dacji szkdd, za co otrzymuje wynagrodzenie oparte na stawkach ryczaltowych,
uzaleznionych od rodzaju szkody. Aspiro S.A. nie jest zaktadem ubezpieczen,
brokerem ani agentem ubezpieczeniowym, nie przyjmuje odpowiedzialnos$ci
wobec ubezpieczonych. W ramach dziatalnosci Aspiro S.A. dokonywala naste-
pujacych czynnosci: przyjmowanie zgloszen szkéd, prowadzenie rejestru szkod
w systemie informatycznym, w tym aktualizacja danych zgromadzonych w toku
procesu likwidacji szkod, ustalanie przyczyn i okolicznoéci szkéd, w tym organi-
zowanie i przeprowadzanie ogledzin przedmiotu i miejsca szkody, wykonywa-
nie dokumentacji oraz innych czynnosci niezbednych do ustalenia odpowie-
dzialnoéci za szkode oraz okreslenia wysokos$ci szkody i rozmiaru odszkodowan
oraz innych $§wiadczen naleznych uprawnionym z umowy ubezpieczenia, pro-
wadzenie korespondencji z klientami, w tym wypelnianie przewidzianych
w przepisach prawa obowigzkéw notyfikacyjnych w stosunku do poszkodowa-
nych lub ubezpieczonych oraz prowadzenie korespondencji z innymi podmio-
tami, ktérych stanowisko jest niezbedne w procesie likwidacji szkody, prowa-
dzenie likwidacji merytorycznej szkéd, poprzez wykonanie analizy zgromadzo-
nej dokumentacji i podejmowanie decyzji merytorycznych w sprawach szkodo-
wych, wykonanie oceny technicznej oraz ewentualnych ocen dodatkowych
w przypadku szkéd komunikacyjnych, wykonanie dokumentacji fotograficznej
obrazujacej zakres szkody, wykonanie kopii wymaganych przy zgltoszeniu szko-
dy dokumentéw, przygotowanie kompletnej dokumentacji niezbednej do roz-
patrzenia zgloszonego roszczenia lub innych $wiadczen, archiwizacja doku-
mentacji szkodowej, udzielanie osobom uprawnionym z uméw ubezpieczenia
informacji o procesie likwidacji szkody i przystugujacych uprawnieniach, pro-
wadzenie postepowan regresowych, z wylaczeniem postepowan sadowych, roz-
patrywanie odwotan i skarg dotyczacych likwidacji szkéd, udostepnianie oso-
bom uprawnionym wgladu do akt szkodowych, przygotowanie przelewéw
i przekazow w systemie komputerowym, nadawanie i odbieranie koresponden-
cji zwigzanej z likwidacja szkod, prowadzenie wymaganej przez klienta sprawo-
zdawczos$ci w zakresie likwidowanych szkdd, inne czynnos$ci wymagane do pra-
widtowej likwidacji szkéd z uméw ubezpieczenia, majace zwigzek z czynnoscia-
mi, o ktérych mowa powyzej. Niektore z tych czynnosci byly zlecane przez
Aspiro S.A. zewnetrznym podwykonawcom.

Przed Naczelny Sad Administracyjny trafita sprawa dotyczgca rozstrzygnie-
cia w formie interpretacji indywidualnej przepiséw prawa podatkowego, czy
ustugi likwidacji szkéd swiadczone przez Aspiro S.A. sg zwolnione z podatku na
podstawie ustawy o VAT. Naczelny Sad Administracyjny wyrazit watpliwosci,
czy przepis krajowy rozszerza w sposéb nieprawidlowy przepis dyrektywy VAT
oraz czy ustugi §wiadczone przez Aspiro S.A. moga by¢ zwolnione z opodatko-
wania. W zwigzku z powyzszym Naczelny Sad Administracyjny zwrocit sie do
TSUE z nastepujgcym pytaniem:

»Czy art. 135 ust. 1 lit. a) dyrektywy VAT nalezy interpretowac w ten spo-
sob, ze ustugi takie jak w miniejszej sprawie, swiadczone na rzecz zakladu
ubezpieczen przez podmiot trzeci, w imieniu i na rzecz ubezpieczyciela, ktdry
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to podmiot nie pozostaje w Zadnym stosunku prawnym z ubezpieczonym, obje-
te sq zwolnieniem, o ktorym mowa w tym przepisie?”

3. Dotychczasowa linia interpretacyjna i orzecznicza

Zagadnienie posiada duzg doniostos¢ praktyczng. Polski rynek ubezpiecze-
niowy dazy bowiem do modelu, w ktérym to nie ubezpieczyciele dokonuja likwi-
dacji szk6d samodzielnie, lecz zlecajq tego typu czynnosci podmiotom trzecim.
Zakres zwolnienia przewidzianego w art. 43 ust. 1 pkt 37° ustawy o VAT budzit
watpliwosci interpretacyjne. Choé powyzszy przepis wskazuje wylacznie rodza-
je czynnosci zwolnionych z VAT, organy podatkowe odwolywaly sie réwniez do
kontekstu podmiotowego, powolujac sie na brzmienie przepisu art. 135 dyrek-
tywy VAT. Problem ten wyczerpujaco opisata D. Walerjan' . W tym miejscu na-
lezy wskaza¢ takze na przepis art. 43 ust. 13 ustawy o VAT, zgodnie z ktérym
zwolnienie z VAT stosuje sie réwniez m.in. do §wiadczenia ustugi stanowiacej
element ustugi wymienionej w art. 43 ust. 1 pkt 37 ustawy o VAT, ktéry sam sta-
nowi odrebng calosé i jest wtasciwy oraz niezbedny do swiadczenia ustugi zwol-
nionej. Przepis ten stanowi transpozycje do polskiego systemu VAT tez z orze-
czen TSUE dopuszczajacych mozliwo$é stosowania zwolnienia z VAT czesci
sktadowej ustugi ubezpieczeniowej wykonywanej przez podmiot trzeci.

W praktyce uksztaltowaly sie r6zne linie interpretacyjne organéw podatko-
wych oraz orzecznicze sadéw administracyjnych. Jedna z nich zaklada, ze
uslugi oszacowania wartosci szkody $wiadczone przez podmioty trzecie na
rzecz ubezpieczycieli, nie podejmujace innych czynnosci w zakresie ubezpie-
czen i reasekuracji, s3 opodatkowane VAT. Organy odmawialy prawa do zwol-
nienia (zaréwno na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 37, jak réwniez na podstawie
art. 43 ust. 13 ustawy o VAT) dzialalnos$ci takich podmiotéw twierdzac, ze nie
spelniajg przestanek bycia wlasciwym i niezbednym do $wiadczenia ustugi
ubezpieczeniowej. Przedmiotowa linia interpretacyjna i orzecznicza znalazla
swoje potwierdzenie w interpretacji ogélnej Ministra Finanséw” z 20 lipca
2012 1.’

W interpretacji ogélnej Minister Finanséw uznal, ze czynno$ci wykonywane
w ramach procesu likwidacji szkéd powinny by¢ podzielone. Pierwsza grupa to
czynnosci techniczne (nieobjete w my$l interpretacji ogélnej zwolnieniem
z VAT) niezaleznie czy §wiadczone w imieniu i na rzecz zakladow ubezpieczen,
czy tez pozostalych podmiotéw. Druga grupa to swiadczenia zwigzane z roz-

3 Zwalnia sie od podatku ustugi ubezpieczeniowe, ustugi reasekuracyjne i ustugi posrednictwa
w $§wiadczeniu ustug ubezpieczeniowych i reasekuracyjnych, a takze ustugi swiadczone przez
ubezpieczajacego w zakresie zawieranych przez niego uméw ubezpieczenia na cudzy rachu-
nek, z wylgczeniem zbywania praw nabytych w zwigzku z wykonywaniem umoéw ubezpie-
czenia i uméw reasekuracji.

D. Walerjan. 2015. ,Mozliwo$¢ zwolnienia z podatku VAT posrednika ubezpieczeniowego,
ktorego czynnosci nie podlegaja przepisom ustawy o posrednictwie ubezpieczeniowym”, Pra-
wo Asekuracyjne 2015 (nr 2), s. 71.

5 http://sip.mf.gov.pl/sip/

6 Sygnatura PT1/033/1/2/EFU/2012/PT-304.
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patrywaniem roszczen, korzystajace — zdaniem Ministra Finanséow — ze zwol-
nienia z VAT.

Nalezy wzia¢ pod uwage, ze zaklady ubezpieczen zlecaly ustugi likwidacji
szkéd polegajace gléwnie na §wiadczeniu czynnosci uznanych w interpretacji
ogblnej za techniczne. Do takich czynno$ci Minister Finanséw zaliczyt m.in.
Lzorganizowanie pomocy w miejscu zdarzenia, naprawa uszkodzonych rzeczy,
wynajem samochodu zastepczego, holowanie uszkodzonego pojazdu, rezerwa-
cja miejsca w hotelu, lustracja miejsca zdarzenia, ustalenie okolicznosci po-
wstania szkody, szacowanie szkody powstalej w czasie zdarzen losowych,
udzielanie poszkodowanym informacji o warunkach ubezpieczenia, przygoto-
wanie dokumentacji dotyczqcej zgloszonego przez poszkodowanego zgtosze-
nia”.

Do czynnosci spelniajgcych warunki zwolnienia z VAT, wymienione
w art. 43 ust. 13 ustawy o VAT, Minister Finanséw zaliczy!l czynnosci, ktore
Lsprowadzajq sie w istocie do weryfikacji informacji wynikajgcych z doku-
mentacji dotyczqcej zaistnialego zdarzenia objetego ubezpieczeniem (np. doko-
nanej wyceny szkody, raportu z lustracji miejsca wypadku itp.) z zapisami po-
lisy ubezpieczeniowej, prowadzonej w celu upewnienia sie, czy posiadacz poli-
sy ma prawo do skladanego roszczenia i w jakiej kwocie ubezpieczyciel moze
uznac to roszczenie [...]”.

Minister Finanséw wyjasnit, ze podmiot likwidujgcy szkode (rozpatrujacy
roszczenie) powinien posiadac ,,pelen obraz zobowigzan umownych oraz stoso-
wanych w danej umowie standardéw ubezpieczeniowych”, jak réwniez ,,pew-
nego rodzaju upowaznienie do podejmowania decyzji w imieniu tego zakladu
oraz dostepu do dokumentacji konkretnej umowy ubezpieczeniowej”.

Kolejna, dominujaca linia orzecznicza sadéw administracyjnych’ potwier-
dza, ze przepisy polskiej ustawy o VAT pozwalajg na szersze zwolnienie z VAT
(w kontekscie ustug likwidacji szk6d) niz zakres zwolnienia przewidzianego
w dyrektywie VAT. W takiej sytuacji, wyktadnia prowspdlnotowa przepiséw
krajowych (a za takg nalezy uwazaé wyktadnie wyrazong w interpretacji ogélnej
Ministra Finans6w) nie moze prowadzi¢ do skutkéw mniej korzystnych dla po-
datnika niz wynika to z interpretacji przepiséw prawa krajowego. Innymi stowy,
panstwo nie moze wywodzi¢ z faktu btednej implementacji przepiséw wspélno-
towych do porzadku krajowego negatywnych skutkéw dla podatnikéw.

4. Opinia Rzecznik Generalnej

Wydana w trakcie postepowania opinia Rzecznik Generalnej (a w §lad za
nig, orzeczenie TSUE) potwierdzala, ze ustugi likwidacji szkod wykonywane
przez spoétke Aspiro stanowily istotny element transakcji ubezpieczeniowej
(obejmujac np. ustalenie odpowiedzialno$ci i wysokosci szkody, jak réwniez de-

7 Przyktadowo Naczelny Sad Administracyjny w wyrokach z 21 listopada 2013 r., I FSK
1727/12; z 4 marca 2013 r., I FSK 577/12; z 11 wrzesnia 2013 r., I FSK 1187/12, I FSK
1186/12; z 18 czerwca 2013 r., I FSK 1093/12; z 11 wrzesnia 2013 r., I FSK 1265/12;
z 3 wrzesnia 2013 r., I FSK 1300/12; z 8 maja 2012 r., I FSK 268/12; z 31 stycznia 2013 r.,
I FSK 392/12; z 26 marca 2013 r., [ FSK 785/12; z 2 lipca 2013 r., I FSK 675/13.
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cyzje o wyplacie lub odmowie wyplaty odszkodowania), $wiadczone na rzecz
ubezpieczyciela nie stanowily jednak transakcji ubezpieczeniowej w rozumie-
niu art. 135 ust. 1 lit. a)°® dyrektywy VAT. Rzecznik Generalna Juliane Kokott
w swojej opinii z 23 grudnia 2015 r. wyrazila stanowisko, ze dziatalno$¢ wykony-
wana przez Aspiro nie stanowi dzialalnosci brokera ubezpieczeniowego ani
agenta ubezpieczeniowego, poniewaz nie jest wykonywana ,gtéwna dziatal-
nos¢” takich podmiotow. Za$ likwidacja szkéd ze zdarzen ubezpieczeniowych,
jaka przeprowadza Aspiro S.A., nie jest réwniez zwolniona z podatku jako ustugi
pokrewne transakcjom ubezpieczeniowym lub reasekuracyjnym, swiadczone
przez brokeréw ubezpieczeniowych i agentéw ubezpieczeniowych na podsta-
wie art. 135 ust. 1 lit. a) dyrektywy VAT.

W zwigzku z powyzszym Rzecznik Generalna zaproponowata Trybunalowi
nastepujaca odpowiedz na zadane w sprawie pytanie prejudycjalne: ,Likwida-
cja szkod ze zdarzen ubezpieczeniowych, prowadzona w imieniu i na rachunek
ubezpieczyciela przez podmiot trzeci, ktéry nie pozostaje w zadnym stosunku
umownym z ubezpieczonym i ktorego dzialalnosc nie obejmuje wyszukiwania
klientow i kontaktowania ich z ubezpieczycielem w celu zawarcia umdéw ubez-
pieczenia, nie wchodzi w zakres zwolnienia z art. 135 ust. 1 lit. a) dyrektywy
2006/112/WE”.

5. Rozstrzygniecie Trybunatu Sprawiedliwosci UE

TSUE rozpatrujac sprawe podzielit opinie Rzecznik Generalnej. Trybunat
uznal, ze cho¢ ustuga likwidacji szkéd stanowi istotny element transakcji ubez-
pieczeniowej (ze wzgledu na obejmowanie swym zakresem ustalenia odpowie-
dzialno$ci i wysokoéci szkody, a takze decyzje o wyplacie lub odmowie wyplaty
odszkodowania) nie stanowi transakcji ubezpieczeniowej w rozumieniu
art. 135 ust. 1 lit. a) dyrektywy VAT. Jednoczesnie, w §lad za opinig Rzecznik
Generalnej, Trybunat wyrazit przekonanie, ze konkluzja taka nie jest podwaza-
na przez zasade neutralnosci VAT.

Trybunatl uznatl, ze formalny status podmiotowy spoétki (w przedmiotowe;j
sprawie Aspiro S.A. nie byla brokerem ani agentem ubezpieczeniowym) nie ma
charakteru przesadzajacego o zastosowaniu wobec niej zwolnienia. Zdaniem
TSUE nalezy zbadaé¢ aspekty dziatalnosci spétki pod katem: 1) stosunku do
ubezpieczyciela i ubezpieczonego oraz 2) obejmowania istotnych aspektéw po-
Srednictwa ubezpieczeniowego. Trybunal orzekl, ze dzialalno$¢ polegajaca na
likwidacji szkod przez Aspiro nie obejmuje istotnych aspektéw posrednictwa
ubezpieczeniowego (takich jak wyszukiwanie klientéw ubezpieczeniowych
i kontaktowanie ich z ubezpieczycielem), a spélka nie pozostaje w zadnym sto-
sunku umownym z ubezpieczonym. W zwigzku z tym, na gruncie przepisu
art. 135 ust. 1 lit a) dyrektywy VAT nie korzysta ze zwolnienia z VAT.

8 Panstwa czlonkowskie zwalniaja nastepujace transakcje: a) transakcje ubezpieczeniowe
i reasekuracyjne wraz z ustugami pokrewnymi §wiadczonymi przez brokeréw ubezpieczenio-
wych i agentéw ubezpieczeniowych.
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Analizujac zakres dokonywanych przez Aspiro czynnoéci nalezy doj$é do
wniosku, ze zawieraly sie one w zbiorze zaréwno czynnosci technicznych, jak
i zwigzanych z rozpatrywaniem roszczenia (przyjmujac nomenklature inter-
pretacji ogélnej Ministra Finanséw). Sg to m.in. przyjmowanie zgloszen szkéd,
prowadzenie rejestru szkéd i aktualizacja danych, ustalanie przyczyn i okolicz-
nosci szkéd, prowadzenie korespondencji, prowadzenie likwidacji merytorycz-
nej szkdd poprzez wykonanie analizy zgromadzonej dokumentacji i podejmo-
wanie decyzji merytorycznych, wykonywanie ocen technicznych, dodatkowych,
przygotowanie dokumentacji, dokumentacji fotograficznej, kopii dokumentéw
wymaganych przy zgloszeniu szkody, archiwizacja dokumentacji, udzielanie
informacji o procesie likwidacji szkéd, prowadzenie postepowan regresowych,
rozpatrywanie odwotlan i skarg, przygotowanie przelewow, prowadzenie wyma-
ganej przez klienta sprawozdawczosci itp.

6. Praktyczne konsekwencje wyroku w sprawie C-40/15

W konsekwencji obie wyktadnie (zar6wno dokonana przez Ministra Finan-
sow, jak réwniez przez TSUE) prowadza do wniosku, ze czynnosci likwidacji
szk6d (z jakimi mamy do czynienia w praktyce dziatalno$ci zaktadéw ubez-
pieczen w Polsce) realizowane przez podmioty zewnetrzne nie korzystaja ze
zwolnienia z podatku VAT na podstawie dyrektywy VAT. Pomimo, iz proces
interpretacyjny akcentuje w obydwu przypadkach inne aspekty czynno$ci
dokonywanych w trakcie likwidacji szkéd przez podmioty dziatajace wimieniu
i na rzecz zaktadéw ubezpieczen, jego rezultat w kazdym przypadku jest toz-
samy.

W zwigzku z powyzszym nalezy rozstrzygnad, jaki skutek ma dla polskich
podatnikéw przedmiotowe orzeczenie TSUE w obecnym stanie prawnym”’. Klu-
czowe znaczenie bedzie miala wskazana powyzej zasada zakazu dokonywania
interpretacji prowsp6lnotowej przepiséw krajowych na niekorzysé podatnikéw.
Do tej zasady powinien odnie$¢ sie Naczelny Sad Administracyjny w sprawie,
w ktorej zadal pytanie prejudycjalne Trybunatowi, rozstrzygajac kwestie szer-
szego niz w dyrektywie VAT zwolnienia przewidzianego w polskiej ustawie
o VAT. W ocenie autora, podatnicy wykonujacy czynnosci w zakresie likwidacji
szkéd w imieniu i na rzecz ubezpieczycieli maja prawo do korzystania ze
zwolnienia z VAT na podstawie przepiséw krajowych dajacych im takg pre-
ferencje.

7. zasady zakazujacej dokonywania wykladni prowspélnotowej przepisow
krajowych na niekorzy$¢ podatnikow wynika, ze organy krajowe (jak réwniez
sgdy) nie powinny odmawia¢ podatnikom takich uprawien, jezeli przepis prawa
krajowego (nawet przy zalozeniu niewlasciwej implementacji przepisu dyrekty-
wy do krajowego porzadku prawnego) daje im takie uprawnienia. Jedyna pod-
stawe dla takich dziatan stanowilaby zmiana przepisu art. 43 ustawy o VAT.

9 Obszernej analizy na ten temat dokonat M. Koszowski. 2012. ,Granice zwigzania orzecznic-
twem Trybunaltu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej”, w: ,,Granice panstwa jako granice jurys-
dykcji w Unii Europejskiej”, S.M. Grochalski (red.), Dgbrowa Goérnicza, s. 35-54.
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Do tego czasu, wywodzenie negatywnych skutkéw dla podatnikéw
z tytulu dokonania prowspélnotowej wykladni, dajacej mniej korzyst-
ny dla podatnikéw rezultat niz brzmienie przepiséw krajowych, jest
niedopuszczalne.

Co wiecej, w przypadku wadliwego transponowania dyrektywy do prawa
krajowego organy stosujace prawo nie mogg zastosowac jej postanowien bezpo-
§rednio. Taka mozliwos¢ jest dopuszczalna, w mysl linii orzeczniczej TSUE,
w przypadku gdy na zapisy dyrektywy powoluje sie jednostka przeciwko pan-
stwu czlonkowskiemu'. Zatem powolujac sie bezposrednio na obecnie obo-
wigzujace przepisy krajowe (art. 43 ust. 13 ustawy o VAT) mozliwe jest zastoso-
wanie zwolnienia z VAT (przy spelieniu warunkéw przewidzianych w tym
przepisie) dla ustug likwidacji szkéd.

W $wietle brzmienia przepiséw (art. 43 ust. 1 pkt 37 oraz art. 43 ust. 13
ustawy o VAT), jak réwniez wykladni dokonanej przez TSUE w odpowiedzi na
zadane pytanie prejudycjalne w sprawie C-40/15 do rozstrzygniecia przez Mini-
stra Finanséw pozostaje kwestia wydanej w 2012 r. interpretacji ogdlnej.
W ocenie autora stanowi ona zakazang wykladnie prowspo6lnotows przepis6w
krajowych dokonang na niekorzys¢ podatnikéw. W zwigzku z powyzszym Mini-
ster Finanséw powinien rozwazy¢ zainicjowanie procedury legislacyjnej do-
tyczgcej zmiany brzmienia polskich przepiséw ustawy o VAT w tym zakresie lub
zmiane/uchylenie wydanej interpretacji ogdlnej.
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The Effects of the Judgment of the Court of Justice of the
European Union C-40/15/Aspiro S.A. on Insurance Activity

The article presents the Court of Justice of the European Union’s judgment in Polish case
C-40/15 Aspiro S.A. The preliminary ruling proceeding initiated by the Supreme Administrative

10" Szerzej na ten temat w: A. Soltys. 2015. ,,Obowiazek wyktadni prawa krajowego zgodnie z pra-
wem unijnym jako instrument zapewnienia efektywnosci prawa Unii Europejskiej”, Warsza-
wa: Wolters Kluwer.
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Skutki wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej C-40/15 Aspiro S.A.

Court concerned the question whether Polish VAT Act regulations, which set the exemption for
claims settlement services in the name and on behalf of an insurer, are in accordance with artic-
le 135 of Council Directive 2006/112/EC on the common system of value added tax. The author
analyses CJEU’s decision with respect to practical consequences for Polish VAT taxpayers, parti-
cularly with reference to general tax ruling of the Minister of Finance dated July 20, 2012.

Keywords: VAT exemption, claims settlement services, insurer, VAT Directive, Act on goods and
services tax, third party, insurance agent, insurance broker.
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